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Aktiva

C.

Anlagevermégen

Immaterielle Vermogensgegenstande

1. Software

2. Geschéfts- oder Firmenwert

Sachanlagen

1. Grundsticke und grundstucksgleiche Rechte mit
Geschafts-, Betriebs- und anderen Bauten
Grundstiicke und grundstiicksgleiche Rechte ohne Bauten
Technische Anlagen und Maschinen

Andere Anlagen, Betriebs- und Geschéftsausstattung
Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau

aprODN

Umlaufvermégen

Vorrate

1. Hilfs- und Betriebsstoffe

2. Unfertige Leistungen

3. Handelswaren

Forderungen und sonstige Vermdgensgegenstande

1. Forderungen aus Lieferungen und Leistungen

2. Forderungen gegen die Landeshauptstadt Stuttgart/
andere Eigenbetriebe

3. Sonstige Vermbgensgegenstande

Kassenbestand, Guthaben bei Kreditinstituten
1. Betriebsmittelkonten
2. Festgeldanlage

Rechnungsabgrenzungsposten

Summe Aktiva

Eigenbetrieb Baderbetriebe Stuttgart

Bilanz zum 31.12.2009

31.12.2009 31.12.2008
EUR EUR
11.375,00 9.238,00

266.727,00 290.975,00

57.141.556,14
8.648.986,72
15.064.901,00
977.019,00
3.915.520,40

21.196.029,20
6.926.221,72
2.009.928,00
598.272,00
1.571.126,14

86.026.085,26

32.601.790,06

193.612,99 173.240,97
13.471,20 15.548,08
34.238,31 24.082,24
53.111,35 50.070,73

826.001,72 2.493.497,07

328.934,39 707.131,52

1.449.369,96 3.463.570,61
9.955.047,97 5.551.502,57
6.000.000,00 29.705.800,00
15.955.047,97 35.257.302,57
0,00 0,00

103.430.503,19

71.322.663,24

Passiva

A. Eigenkapital

I. Stammkapital

Il.  Allgemeine Ricklage
lll. Gewinnriicklage

IV. Jahresverlust

B. Sonderposten fir Investitionszuschiisse

C. Rickstellungen
1. Ruckstellungen fir Pensionen und
ahnliche Verpflichtungen
2. Steuerriickstellungen
3. Sonstige Ruckstellungen

D. Verbindlichkeiten
1. Verbindlichkeiten gegenuber Kreditinstituten
2. Verbindlichkeiten aus Lieferungen
und Leistungen
3. Verbindlichkeiten gegentber der Landeshauptstadt
Stuttgart/ anderen Eigenbetrieben
4. Sonstige Verbindlichkeiten

E. Rechnungsabgrenzungsposten

Summe Passiva

31.12.2009 31.12.2008
EUR EUR
9.100.000,00 5.500.000,00
72.824.342,62 17.726.524,97
0,00 28.858.708,77

-12.999.257,76

-5.995.487,77

68.925.084,86

46.089.745,97

5.438.449,00 1.260.600,00
2.438.189,55 2.321.499,55
10.000,00 190.000,00
7.637.100,00 4.746.000,00
10.085.289,55 7.257.499,55
8.104.668,49 9.034.918,63
1.241.384,89 1.097.262,91
9.586.610,78 6.572.709,17
14.862,49 9.764,04

18.947.526,65

34.153,13

103.430.5083,19

16.714.654,75

162,97

71.322.663,24



10.

11.
12.

Eigenbetrieb Baderbetriebe Stuttgart

Gewinn- und Verlustrechnung fir das Geschaftsjahr 2009

Umsatzerlose

Verminderung/Erhéhung des Bestandes an
unfertigen Leistungen

Sonstige betriebliche Ertrége
Ertrage gesamt

Materialaufwand

a) Aufwendungen fir Roh-, Hilfs- und
Betriebsstoffe

b) Aufwendungen fiir bezogene
Leistungen

Materialaufwand gesamt

Personalaufwand

a) Lohne und Gehélter

b) Soziale Abgaben und Aufwendungen
fur Altersversorgung und fir Unter-
stitzung

Personalaufwand gesamt
Abschreibungen auf

immaterielle Vermdgensgegenstande
des Anlagevermdgens und Sachanlagen
Sonstige betriebliche Aufwendungen

Sonstige Zinsen und &hnliche Ertrége

Zinsen und &hnliche Aufwendungen
Ergebnis der gew6hnlichen
Geschaftstatigkeit

Sonstige Steuern

Jahresverlust

nachrichtlich:
Behandlung des Jahresverlustes:

Entnahme aus der Allgemeinen Riicklage

2009
EUR

2008
EUR

14.212.128,78

-2.076,88

4.779.347,52

10.770.223,55

-9.006,17

2.035.115,95

18.989.399,42

12.796.333,33

352.169,99 213.009,17
3.860.668,82 2.031.627,00
4.212.838,81 2.244.636,17
8.305.819,56 4.972.655,03
2.937.410,93 1.863.844,02

11.243.230,49 6.836.499,05
4.644.975,21 1.468.873,65
10.764.535,55 7.966.871,63

402.725,05 749.338,53
1.468.806,13 823.645,51

-12.942.261,72 -5.794.854,15
56.996,04 200.633,62
-12.999.257,76 -5.995.487,77
5.031.214,21 1.381.547,65
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Eigenbetrieb Baderbetriebe Stuttgart
Anhang fiur das Geschéftsjahr 2009

Allgemeine Angaben

Gemald Gemeinderatsbeschluss vom 20. November 2008 werden die beiden ehemaligen
Eigenbetriebe Kur- und Baderbetriebe Stuttgart (Mineralbé&der) sowie Kur- und Baderbetrie-
be, Hallen- und Freibader seit 1. Januar 2009 als ein Eigenbetrieb gefiihrt, der unter der
Bezeichnung ,Baderbetriebe Stuttgart® firmiert. Dabei wurde der Eigenbetrieb ,Hallen- und
Freibader” auf den Eigenbetrieb ,Mineralb&der” verschmolzen. In den Eigenbetrieb wurde
zudem ebenfalls zum 01. Januar 2009 im Wege einer Sacheinlage der stadtische Unterab-

schnitt 5725, Traglufthalle Inselbad Untertirkheim eingebracht.

Zum Aufgabengebiet des zusammengefassten Eigenbetriebes gehéren nun der Betrieb der
Mineralbader Cannstatt, LEUZE und Berg, der stadtischen Hallen- und Freib&der unter Ein-
beziehung der Traglufthalle im Inselbad Untertirkheim sowie die Vermdgensverwaltung des
Hallenbades Untertlirkheim. Die Betriebssatzung wurde mit Beschlussfassung des Ge-
meinderates vom 20. November 2008 entsprechend neu gefasst, die Betriebssatzungen
der beiden ehemaligen Eigenbetriebe wurden mit Ablauf des 31. Dezember 2008 aul3er

Kraft gesetzt.

In der Eréffnungsbilanz zum 1.1.2009 fir den zusammengefassten Eigenbetrieb sind alle
Vermogensgegenstande enthalten, die am 31. Dezember 2008 in den Bilanzen der beiden
ehemaligen Eigenbetriebe ausgewiesen waren. Zudem enthélt die Er6ffnungsbilanz das
Anlagevermoégen des Unterabschnitts 5725, Traglufthalle, das in der stadtischen Anlage-
buchhaltung erfasst war. Das Anlagevermdgen des Eigenbetriebes Hallen- und Freibéader
sowie der Traglufthalle Inselbad Untertirkheim wurde mit den Restbuchwerten in den Ei-

genbetrieb Baderbetriebe Stuttgart ibernommen.

Der Jahresabschluss wurde nach den Vorschriften des Eigenbetriebsgesetzes Baden-
Wirttemberg in der Fassung vom 8.1.1992 mit der dazu erlassenen Eigenbetriebsverord-
nung vom 7.12.1992 aufgestellt. Dementsprechend finden die allgemeinen Vorschriften, die
Ansatzvorschriften, die Vorschriften Uber die Bilanz- und die Gewinn- und Verlustrechnung,
die Bewertungsvorschriften und die Vorschriften tiber den Anhang fur den Jahresabschluss
der groRRen Kapitalgesellschaften im Dritten Buch des Handelsgesetzbuches sinngeman

Anwendung, soweit sich aus der Eigenbetriebsverordnung nichts anderes ergibt.



Seite 2

Infolge der Verschmelzung des Eigenbetriebes Hallen- und Freib&der auf den Eigenbetrieb
Mineralbader sowie aufgrund der Sacheinlage der Traglufthalle, sind die Vorjahreswerte

generell nicht mit den Zahlen des Jahresabschlusses 2009 vergleichbar.

Bei der Aufstellung des Jahresabschlusses wurden Bilanzierungs-, Bewertungs- und Aus-
weiswahlrechte im Wesentlichen unverandert zum Vorjahr ausgeibt. Es wurden — mit Aus-
nahme der Bewertung der Ruickstellungen fur Mehrfachkarten — keine Anderungen der we-

sentlichen Bewertungsgrundlagen vorgenommen.

Das bisherige, aus dem Jahr 1996 stammende Berechnungsschema fir die Bildung von
Ruckstellungen aus dem Verkauf von Mehrfach- und Geldwertkarten wurde komplett tiber-
arbeitet und den aktuellen Gegebenheiten angepasst:

- Herausgenommen wurden die Rickstellungen fur Hunderterkarten. Der Tarif der Hun-
derterkarten wurde zum 1.1.1997 aus dem Tarifangebot gestrichen. Restkarten, die an-
fangs noch im Umlauf waren, werden mittlerweile nur noch sehr vereinzelt vorgelegt.

- Nachdem im Jahr 2002 mit der Einfuhrung des Euro auf eine neue Kassentechnik mit
tagesbezogenen Eintrittskarten (Coin- und Transpondertechnik) umgestellt wurde, ist
es seither nicht mehr moglich, dass Geldwertkarten sofort nach dem Kauf komplett in
Einzeleintrittskarten getauscht und diese dann zwischen verschiedenen Personen auf-
geteilt werden. Nach und nach ergab sich daher ein véllig anderes Verbrauchsverhal-
ten. Samtliche Mehrfachkarten werden in der Regel tberwiegend von Einzelpersonen
und nicht mehr von Gruppen genutzt. Im neuen Berechnungsschema wurde dies ent-

sprechend bertcksichtigt.

Bilanzierungs- und Bewertungsgrundsatze

Die Gliederung der Bilanz sowie der Gewinn- und Verlustrechnung entspricht dem gesetz-
lichen Gliederungsschema. Bei den einzelnen Posten der Bilanz kommen folgende Bilan-
zierungs- und Bewertungsmethoden zur Anwendung:

Anlagevermégen

Entgeltlich von Dritten erworbene immaterielle Vermdgensgegenstande des Anlagevermo-

gens wurden zu Anschaffungskosten aktiviert und Uber den Zeitraum der Nutzung planma-

Big abgeschrieben. Der aus der Verschmelzung der Mineral-Bad Berg AG auf die Kur- und
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Baderbetriebe resultierende Geschafts- und Firmenwert wird entsprechend den steuerrech-

tlichen Vorgaben tber einen Zeitraum von 15 Jahren planmafiig abgeschrieben.

Sachanlagen wurden mit ihren Anschaffungs- bzw. Herstellungskosten vermindert um linea-
re Abschreibungen angesetzt. Die Bewertung erfolgte mit den Anschaffungskosten ein-
schlieBlich Nebenkosten abzuglich Rabatte und Skonti. In den Herstellungskosten sind ne-
ben den Einzelkosten ggf. vom Hochbauamt verrechnete Gemeinkosten enthalten. Gering-
wertige Wirtschaftsguter im Wert ab 150,01 bis 1000 Euro werden entsprechend der neuen
Abschreibungsvorschriften aus der Unternehmenssteuerreform 2008 seit 1.1.2008 Uber

einen Zeitraum von 5 Jahren abgeschrieben.

Umlaufvermégen

Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe wurden zu Anschaffungskosten bzw. den jeweils niedrigeren

beizulegenden Werten angesetzt.

Handelswaren wurden mit den Einkaufspreisen bewertet.

Forderungen und sonstige Vermdgensgegenstande wurden mit dem Nennwert bzw. mit

dem am Bilanzstichtag niedrigeren beizulegenden Wert angesetzt. Dem allgemeinen Aus-
fallrisiko sowie Zinsverlusten und Beitreibungskosten wurde durch Bildung einer Pauschal-

wertberichtigung (1 %) Rechnung getragen.

In der Position Kassenbestand, Guthaben bei Kreditinstituten, Betriebsmittelkonten wird der

Saldo der Betriebsmittelkonten bei der Landeshauptstadt Stuttgart, das Festgeld sowie die
am Jahresende eingenommenen aber auf dem Konto noch nicht gutgeschriebenen Kas-
seneinnahmen und unterwegs befindliche Zahlungen aus Telecash-Abrechnungen (bar-

geldloser Zahlungsverkehr mit EC-Karten) ausgewiesen.

In den Positionen Forderungen gegen die Landeshauptstadt Stuttgart/andere Eigenbetriebe

und Verbindlichkeiten gegeniiber der Landeshauptstadt Stuttgart/andere Eigenbetriebe

werden alle gegen den Trager bestehenden Forderungen und Verbindlichkeiten, unabhén-

gig von einer moglichen Zugehorigkeit zu anderen Bilanzpositionen ausgewiesen.
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Durch die Zusammenfassung in einem Eigenbetrieb entfallen die bisher zwischen den Be-

trieben vorgenommenen jahrlichen Kostenverrechnungen.

Sonderposten fur Investitionszuschiusse

Erhaltene Investitionszuschiisse wurden durch Einstellung in den Sonderposten fir Inves-

titionszuschisse erfolgsneutral verbucht. Die Zuschiisse werden entsprechend der Nut-

zungsdauer der bezuschussten Wirtschaftsgiter aufgelost.

Ruckstellungen

Die sonstigen Rickstellungen wurden in Hohe des Betrages, der nach verninftiger kauf-

mannischer Beurteilung notwendig ist, um samtliche zum Bilanzstichtag drohenden Verluste
und ungewissen Verbindlichkeiten abzudecken, angesetzt. In den sonstigen Riickstellun-
gen sind auch Ruckstellungen fir zukinftige Aufwendungen gem. 8 245 Abs. 2 HGB

enthalten.

Verbindlichkeiten wurden mit ihnrem Riickzahlungsbetrag angesetzt.



Erlauterungen zur Bilanz

Anlagevermégen
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Die Entwicklung des Anlagevermdogens ergibt sich aus der Ubersicht auf der folgenden Sei-

te (Seite 5a).

Umlaufvermégen

Die Forderungen und sonstigen Vermdgensgegenstande haben jeweils eine Restlaufzeit

von weniger als 1 Jahr.

Eigenkapital

Stammkapital
Stand 1.1.2009

Rucklagen

Verschmelzung:

Stand 1.1.2009 vor Verschmelzung u. Sacheinlage
Zugang aus Verschmelzung

Zugang aus Sacheinlage Traglufthalle

Stand 1.1.2009 nach Verschmelzung u. Sacheinlage

Veranderungen 2009:

Stand zum 1.1.2009

Umgliederung der Gewinnricklage

Kapitaleinlage der Landeshauptstadt Stuttgart in 2009

Zufuhrung Investitions- und Kredittilgungsleistungen der Landeshaupt-
stadt Stuttgart fir 2008

Umgliederung

Entnahme zur teilweisen Deckung der Jahresverluste 2008 der ehe-
maligen Eigenbetriebe KBB-1 und KBB-II

Stand der allgemeinen Ricklage zum 31.12.2009

EUR

9.100.000,00

EUR

17.726.524,97
24.661.623,67
823.053,00

43.211.201,64

43.211.201,64
28.858.708,77
2.135.000,00

2.154.788,67
-350.000,00

-3.185.356,46

72.824.342,62



Entwicklung des Anlagevermdégen

Immaterielle
Vermdgensgegenstande

1. Software

2. Geschafts- oder Firmenwert

Sachanlagen

1. Grundstiicke und grundstiicksgleiche
Rechte mit Geschafts-, Betriebs- und
anderen Bauten

2. Grundstiicke und grundstiicksgleiche
Rechte ohne Bauten

3. Technische Anlagen und Maschinen

4. Andere Anlagen, Betriebs- und
Geschéftsausstattung

5. Geleistete Anzahlungen und Anlagen
im Bau
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Anschaffungs- /Herstellungskosten Kumulierte Abschreibungen Restbuchwerte Kennzahlen

Durchschnitt-  Durchschnitt-

Stand Zugange aus Zugéange Umbuch- Stand Stand Zugénge aus Zugange Umbuch- Stand Stand Stand licher Abschrei- licher Rest-
01.01.2009 Verschmelzung aus Einlage Zugange ungen Abgange 31.12.2009 01.01.2009 Verschmelzung aus Einlage Zugange ungen Abgéange 31.12.2009 31.12.2009 31.12.2008 bungssatz buchwert

EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR EUR V.H. V.H.

92.696,28 2.459,63 0,00 6.728,00 0,00 0,00 101.883,91 83.458,28 1.934,63 0,00 5.116,00 0,00 0,00 90.508,91 11.375,00 9.238,00 1,9 11,2
363.719,94 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 363.719,94 72.744,94 0,00 0,00 24.248,00 0,00 0,00 96.992,94 266.727,00 290.975,00 0,0 73,3
456.416,22 2.459,63 0,00 6.728,00 0,00 0,00 465.603,85 156.203,22 1.934,63 0,00 29.364,00 0,00 0,00 187.501,85 278.102,00 300.213,00 0,4 59,7
33.860.376,21  38.138.664,82 3.077.720,97  16.694.303,65  281.063,49 77.454,07  91.974.675,07 12.664.347,01  18.352.379,88 1.608.003,97 2.310.266,97 -24.424,83 77.454,07  34.833.118,93 57.141.556,14  21.196.029,20 20,0 62,1
8.833.752,84 5.832.294,59 220.235,40 11.850,26 93.688,64 9.616,14 14.982.205,59 1.907.531,12 3.934.162,59 210.713,40 265.692,07 24.424,83 9.305,14 6.333.218,87 8.648.986,72 6.926.221,72 26,3 57,7
12.317.262,69  28.607.738,00 946.321,00 6.571.690,81 0,00 69.266,07  48.373.746,43 10.307.334,69  20.423.759,00 844.576,00 1.800.514,81 0,00 67.339,07  33.308.845,43 15.064.901,00 2.009.928,00 42,2 31,1
2.882.082,85 2.419.136,49 27.135,15 198.212,36 0,00 153.068,24 5.373.498,61 2.283.810,85 1.998.269,49 24.595,15 239.137,36 0,00 149.333,24 4.396.479,61 977.019,00 598.272,00 37,2 18,2
1.571.126,14 445.092,97 0,00 2.278.173,42  -374.752,13 4.120,00 3.915.520,40 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3.915.520,40 1.571.126,14 0,0 100,0
59.464.600,73  75.442.926,87 4.271.412,52  25.754.230,50 0,00 313.524,52 164.619.646,10 27.163.023,67  44.708.570,96 2.687.888,52 4.615.611,21 0,00 303.431,52 78.871.662,84 85.747.983,26  32.301.577,06 27,2 52,1
59.921.016,95 75.445.386,50 4.271.412,52 25.760.958,50 0,00 313.524,52  165.085.249,95 27.319.226,89 44.710.505,59 2.687.888,52 4.644.975,21 0,00 303.431,52 79.059.164,69 86.026.085,26 32.601.790,06 27,1 52,1
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Ruckstellungen

Die Ruckstellungen fir Pensionen und ahnliche Verpflichtungen enthalten 762 TEUR
fur die mittelbaren Pensionsanspriche der Angestellten und Arbeiter, fir die aufgrund einer
einheitlichen stadtischen Regelung seit dem 1.1.1997 keine Anpassung an die Barwerte
zum Bilanzstichtag mehr vorgenommen wurde. Die Ruckstellung wurde daher mit dem
Barwert zum 31.12.1996 beibehalten. Die Rickstellung fir die Pensionsverpflichtungen
gegeniber Beamten wird in Hohe der steuerlichen Teilwerte zum 31.12.2009 ausgewiesen.
Die Berechnung erfolgte auf der Basis der Richttafeln 2005 G von Prof. Dr. Klaus Heubeck,

die fUr die Handelsbilanz grundséatzlich zum 31.12.2009 anzuwenden sind.

Die Uber die Zusatzkasse abzuwickelnden Versorgungsleistungen fihren zu einer Subsidi-
arhaftung des Eigenbetriebes. Fir die nicht in der Bilanz ausgewiesenen Pensionsriickstel-
lungen besteht nach Art. 28 Abs. 2 EGHGB die Verpflichtung, den Betrag im Anhang anzu-
geben. Wegen praktischer Schwierigkeiten, eine verlassliche Betragsangabe zu ermitteln,
werden qualitative Angaben zu Art und Umfang der mittelbaren Verpflichtung gemacht. Der
Eigenbetrieb ist Mitglied der Zusatzversorgungskasse des Kommunalen Versorgungsver-
bandes Baden-Wiirttemberg. Im Geschéaftsjahr 2009 betrug der Gesamtumlagesatz 8,22 %
einschlie8lich einer Sanierungsumlage von 2,5% und einem ZVK-Zusatzbeitrag von
0,22 %. Hiervon waren vom Arbeitgeber 8,07 % und vom Arbeitnehmer 0,15 % zu tragen.
Die beitragspflichtigen Bruttobetrage beliefen sich in 2009 auf 5.811 TEUR fir 196 Be-
schaftigte.

Die sonstigen Ruckstellungen enthalten vor allem Rickstellungen fur ausstehende Rech-
nungen, unterlassene Instandhaltung, noch zu erbringende Leistungen aus dem Kartenvor-
verkauf, rickstandigen Urlaub, Uberstunden und Mehrleistungen, Betriebsprufungsrisiken
(Ruckzahlverpflichtungen aus Vorsteuern fur die Jahre 2004 bis 2007 betreffend das ehe-
malige Gesundheitszentrum im MineralBad Cannstatt), Altersteilzeit sowie fir Kosten des

Jahresabschlusses und fir einen Schadensersatzfall.



Verbindlichkeiten
Verbindlichkeitenspiegel
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Gesamt- Restlaufzeit Restlaufzeit
Art der Verbindlichkeit summe bis 1 Jahr Uber 5 Jahre
2009 2008 2009 2008 2009 2008
TEUR TEUR TEUR
1. Verbindlichkeiten gegentber
Kreditinstituten 8.105 9.035 1.049 1.064 3.912 4.451
2. Verbindlichkeiten aus
Lieferungen und Leistungen 1.241 1.097 1.241 1.097 0 0
3. Verbindlichkeiten gegentber
der Landeshauptstadt Stutt-
gart/ anderen Eigenbetrieben 9.587 6.573 9.587 6.573
4. Sonstige Verbindlichkeiten 15 10 15 10
18.948 16.715 11.892 8.744 3.912 4.451

Die Verbindlichkeiten gegeniiber der Landeshauptstadt Stuttgart / anderen Eigenbetrieben
enthalt Verbindlichkeiten aus Steuern in Héhe von EUR 7.135,66 (Vorjahr TEUR 0)

Haftungsverhéltnisse

Bezuglich der Haftungsverhéltnisse wird auf die Ausfihrungen zu den mittelbaren Pensi-

onsansprichen der Beschaftigten aus der Zusatzversorgungskasse verwiesen (s. Anl. 3 S.

6).

Abschlusspriferhonorar

Das Gesamthonorar des Abschlusspriifers nach § 285 Satz 1 Nr. 17 HGB fir das Ge-

schaftsjahr gliedert sich wie folgt:

Abschussprifungsleistungen
Andere Bestatigungsleistungen
Steuerberatungsleistungen

EUR

20.500,00
0,00
0,00
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Sonstige Leistungen 0,00

20.500,00

Erlauterungen zur Gewinn- und Verlustrechnung

Umsatzerlose

Umsatze nach Tatigkeitsbereichen:

2009 2008

TEUR TEUR
Erlése Schwimmbad/ Sauna 13.993 8.615
Betriebsfihrung-/ Verwaltungsentgelt 43 1.947
Erlése aus Kurmitteln 104 177
Ubrige 72 31
14.212 10.770

Sonstige betriebliche Ertrage

Die sonstigen betrieblichen Ertrdge enthalten im Wesentlichen Investitionszuschisse und
Zuschisse fur Sanierungen, Ertrdge aus Miet- und Pachteinnahmen, Parkentgelte sowie
Ertrage aus Personalkostenersatzen fur die Mitarbeiter der Baderbetriebe Stuttgart, die im
Gesundheitszentrum ZAR tatig sind.

Die sonstigen betrieblichen Ertrdge enthalten Ertrdge aus der Auflosung des Sonderpost-
ens fir Investitionszuschisse in Hohe von EUR 308.641,00. Periodenfremde Ertréage sind
in

Ho6he von EUR 58.290,23 enthalten. Sie setzen sich im Wesentlichen aus Energiekosten-

abrechnungen sowie der Abrechnung von Pachtnebenkosten des Vorjahres zusammen.

Materialaufwand
Im Materialaufwand sind hauptséchlich Kosten fir Energie, Wasseraufbereitung sowie Rei-

nigungs- und Betriebsmittel enthalten.
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Personalaufwendungen

2009 2008
TEUR TEUR
Beziige, Lohne und Gehalter 8.443 5.208
Auflésung von Ruckstellungen fir Altersteilzeit -137 -236
Soziale Abgaben 1.684 1.068
Aufwendungen fur Altersversorgung und
fur Unterstutzung 1.253 796
11.243 6.836

Sonstige betriebliche Aufwendungen
Die sonstigen betrieblichen Aufwendungen enthalten im wesentlichen Instandhaltungsauf-
wendungen, Fremdleistungen (bspw. Reinigungskosten), Abwasser- und Abfallgebihren

sowie Kosten fur WerbemaflRnahmen.

Die sonstigen betrieblichen Aufwendungen enthalten Aufwendungen aus der Zuflihrung
zum Sonderposten fir Investitionszuschiisse in Hohe von EUR 1.390.000,00. Perioden-
fremde Aufwendungen sind in Hohe von 130 TEUR enthalten. Sie enthalten im Wesentli-
chen Nachberechnungen und Korrekturen aus Energiekosten- und Abwasserabrechnungen

des Vorjahres.

Sonstige Zinsen und ahnliche Ertrage

Die Zinsen und &hnlichen Ertrage enthalten Zinsen fur die Betriebsmittelkonten sowie fir
Restmittel des ehemaligen Wertpapierdepots bei der Landesbank Baden-Wiirttemberg,
Stuttgart, das zum 30.9.2008 aufgeldst und voribergehend in kurzfristigen Termingeldern

angelegt wurde. Anfang 2009 wurde ein Grof3teil fir den Ruickkauf des MineralBades
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Cannstatt verwendet. Per 31.12.2009 war noch ein Teilbetrag in Hohe von 6.000 TEUR in

kurzfristigen Termingeldern angelegt.

Zinsen und ahnliche Aufwendungen
Die Zinsen und &hnlichen Aufwendungen enthalten Darlehenszinsen fir Bankkredite und
fur die im Zusammenhang mit dem Kauf des MineralBades Cannstatt zum 1.1.2009 uber-

nommenen Finanzierungsdarlehen, die per 31.4. und 30.6.2009 komplett getilgt wurden.

Sonstige Angaben

Die Betriebsleitung hatte im Berichtsjahr Frau Anke Senne-Bunn inne.

Die Beziige der Betriebsleitung betrugen fir das Berichtsjahr insgesamt 74 TEUR.

Der Baderausschuss setzte sich in 2009 aus folgenden Mitgliedern zusammen:

Oberbirgermeister
Dr. Wolfgang Schuster - Vorsitzender —

Erster Burgermeister

Michael Foll - stellvertretender Vorsitzender
Silvia Fischer, Berufsschullehrerin

Andreas Winter, Musiker

Werner Woélfle, Jugendhilfeplaner

Andrea Minch, Rechtsanwaéltin (ab 17.9.2009)

Niombo Lomba, Politik-’'Kommunikationswissenschaftlerin (ab 17.9.2009)
Fritz Currle, Weinbaumeister

Elisabeth Heinz, Verlegerin (bis 16.9.2009)

Alexander Kotz, Sanitar- und Heizungsbaumeister

Dr. Reinhard Lo6ffler, Rechtsanwalt (bis 16.9.2009)

Joachim Rudolf, Bankkaufmann/Geschaftsfuhrer

Marc Benzinger, Ingenieur (bis 16.9.2009)

Fabian Mayer, Jurist/Rechtsassessor (ab 17.9.2009)

Robert Baumstark, Mechanikermeister (bis 16.9.2009)
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Ergun Can, Dipl. Ing.

Andreas Reil3ig, Sozialwissenschaftler (bis 16.9.2009)

Hans H. Pfeiffer, Citymanager (ab 17.9.2009)

Monika Wust, Meisterin der Hauswirtschaft

Bernd Klingler, selbststadndiger Werbefachwirt (ab 17.9.2009)
Michael Conz, Unternehmer (ab 17.9.2009)

Robert Kauderer, Malermeister

Konrad Zaif3, Weinbaumeister

Gunther Willmann, Journalist (bis 16.9.2009)

Maria-Lina Kotelmann, Fachdozentin (ab 17.9.2009)

Weitere Organe sind der Gemeinderat und der Oberblirgermeister der Landeshauptstadt
Stuttgart.

Fur die Leistungen der Gemeindeorgane (Baderausschuss und Gemeinderat) wurden
55 TEUR zurickgestellt.

Durchschnittliche Zahl der Mitarbeiter

Die durchschnittliche Beschéftigtenzahl stellt sich wie folgt dar:

2009 2008
Beschaftigte 266 163
Beamte 8 8
274 171

Stuttgart, den 09. Juli 2010

Eigenbetrieb Baderbetriebe Stuttgart

Senne-Bunn

Geschaftsfiuhrerin
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Eigenbetrieb Baderbetriebe Stuttgart
Lagebericht fir das Geschaftsjahr 2009

1. Geschaftsverlauf 2009

Der Gemeinderat der Landeshauptstadt Stuttgart hat am 20.11.2008 die Zusammenlegung
der beiden Eigenbetriebe Kur- und Baderbetriebe Stuttgart (KBB-I) und Kur- und Baderbe-
triebe Hallen- und Freibader (KBB-Il) zum 1.1.2009 sowie die Einbringung des stadtischen
Unterabschnitts 5725, Traglufthalle Inselbad Untertiirkheim im Wege einer Sacheinlage in
diesen Eigenbetrieb beschlossen. Der zusammengefasste Eigenbetrieb firmiert unter dem
Namen ,,Baderbetriebe Stuttgart®.

Die Betriebssatzung fiir den zusammengefassten Eigenbetrieb wurde inhaltlich entspre-
chend den bisherigen Betriebssatzungen angeglichen. Insbesondere die Zustandigkeiten
von Betriebsausschuss und Betriebsleitung bleiben unverandert. Lediglich die Zustandig-
keiten in Personalangelegenheiten wurden prazisiert. Demnach liegt die Zustandigkeit flr
Personalangelegenheiten von Beamtinnen und Beamten des Eigenbetriebes nicht beim Be-
triebsausschuss sondern entsprechend der Regelungen der Hauptsatzung der Landes-
hauptstadt Stuttgart beim Verwaltungsausschuss des Gemeinderates. Mit dem Auler-Kraft-
Treten der bisherigen Betriebssatzungen wurde die steuerliche Gemeinnutzigkeit der Hal-
len- und Freibader formal aufgehoben.

Zum 1.1.2009 wurde das Mietverhaltnis und das bestehende Erbbaurechtsverhaltnis fir das
von der Fa. Wolff & Mduller errichtete MineralBad Cannstatt, das von den Baderbetrieben
Stuttgart Gber 22 % Jahre angemietet worden war, vorzeitigt beendet. Als Gebaudeentscha-
digung wurde die Ubernahme der bestehenden drei Restdarlehen (insgesamt 22.290
TEUR) zuziglich Grunderwerbsnebenkosten (707 TEUR) durch die Baderbetriebe Stuttgart
vereinbart. In der Vergleichsvereinbarung wurde auf3erdem festgelegt, dass die Landes-
hauptstadt Stuttgart gegentiber Wolff & Muller auf die Geltendmachung und Durchsetzung
von Mangelbeseitigungs- und Kostenerstattungsanspriichen jeglicher Art verzichtet. Wolff &
Muller verzichtet auf die Geltendmachung des durch die vorzeitige Beendigung des Mietver-
trages entgehenden Verwaltungskostenzuschlags, der Bestandteil des Mietzinses war und
fur die Restlaufzeit des Mietvertrags noch bei nominal rund 1,3 Mio. Euro gelegen hétte.

Zwei der ibernommenen Darlehen wurden mit Ablauf des 30.04.2009 komplett getilgt. Die
Vorfalligkeitsentschadigung lag bei 695 TEUR. Das dritte Finanzierungsdarlehen wurde mit
Ablauf der Zinsbindungsfrist zum 30.6.2009 komplett getilgt. Die erforderlichen Mittel zur
Ablosung der Darlehen wurden einer Festgeldanlage (ehemals Spezialfonds) entnommen.

Bedingt durch die vorzeitige Beendigung des Mietvertrages entfallen jahrliche Mietkosten in
Hoéhe von 2.283 TEUR. Dem entgegen stehen zusétzliche Abschreibungen aus dem Er-
werb des Bades von rd. 1.155 TEUR pro Jahr. Das Ergebnis des Bades wird sich dadurch
in Zukunft um jahrlich ca. 1.128 TEUR verbessern (vgl. Spartenbericht).
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Fur den zusammengefassten Eigenbetrieb wurde am 19. Marz 2009 vom Gemeinderat ein
Nachtragswirtschaftsplan 2009 beschlossen, der auch die Auswirkungen aus dem Erwerb
des MineralBads Cannstatt berticksichtigte. Ansonsten wurden die bisherigen Planansatze
der Einzelwirtschaftsplane und des stadtischen Unterabschnitts Traglufthalle zusammenge-
fasst und die Kostenverrechnungen zwischen den Eigenbetrieben neutralisiert.

Mit der Zusammenfassung wurde eine Vereinheitlichung der bisher unterschiedlichen Fi-
nanzierungssystematiken der beiden Eigenbetriebe vorgenommen. Ab 2009 werden in der
Regel auch fir Investitionen in den Mineralbadern Investitionszuschusse im Wege von Ein-
lagen in die Kapitalricklage aus dem stadtischen Haushalt gewéhrt. Bisher erfolgte diese
Form der Finanzierung lediglich in den Hallen- und Freib&dern. Fur die Mineralbader muss-
ten Investitionen lUber entsprechende Kreditaufnahmen finanziert werden. Fir Zins- und Til-
gungsleistungen erhielt der Eigenbetrieb KBB-I entsprechende Zuschiisse aus dem Stadt-
haushalt.

Die Gewinn- und Verlustrechnung des ersten Betriebsjahres des neuen Eigenbetriebs
schlie3t mit einem Jahresverlust in Héhe von 12.999 TEUR, gegeniber dem Planansatz
2009 (Jahresverlust 14.034 TEUR) ein um 1.035 TEUR verbessertes Jahresergebnis. Der
erforderliche Verlustausgleich durch die Stadt Stuttgart konnte damit von geplanten
8.860 TEUR um 892 TEUR auf 7.968 TEUR reduziert werden.

Im Rahmen der haushaltswirtschaftlichen MalRhahmen der Stadt Stuttgart hatte der Eigen-
betrieb eine Einsparsumme in Hohe von 610 TEUR zu erbringen, davon 410 TEUR durch
Sachkosteneinsparungen und/ oder Erloésverbesserungen im Erfolgsplan und 200 TEUR
durch Streichung/ Hinausschieben von investiven Mal3nahmen des Vermdgensplanes. Mit
dem Jahresergebnis 2009 wurden diese Vorgaben eingehalten.
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a) Besucherzahlen der drei Mineralbader
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Besucher bzw. Wellness/Therapie
Art der Besucher Betriebs- | Besucher Betriebs- Veranderung
im Vergleich
Leistung tage tage zum Vorjahr
2009 2009 2008 2008 Anzahl Prozent
Mineralbad
Cannstatt Schwimmbad 224.445 360 236.228 351 | -11.783| -4,99%
Dampfb./Sauna 51.839 360 52.778 351 -939| -1,78%
Therapie/ Wellness 1.040 119 0 0 1.040
(seit Sept. 2009)
Mineralbad Leuze | Schwimmbad/Sauna 836.721 363 865.635 361 | -28.914| -3,34%
Therapie/ Wellness 18.034 361 17.382 361 652 3,75%
Mineralbad Berg | Schwimmbad 122.947 359 118.336 357 4611 3,90%
Sauna 22.210 359 23.839 357 -1.629| -6,83%
Therapieleistungen 5.528 313 5.915 305 -387| -6,54%
Gesamtsummen | Schwimmbad 1.184.113 1.082 1.220.199 1.069 | -36.086 -2,96%
Sauna/ Dampfbad 74.049 719 76.617 708 -2.568| -3,35%
Therapieleistungen 24.602 793 23.297 666 1.305 5,60%

Leider musste in den Mineralb&adern Cannstatt und LEUZE, bedingt durch die dortigen Bau-
stellensituationen und den damit verbundenen Beeintrachtigungen ein Besucherriickgang
verzeichnet werden. Im LEUZE Mineralbad wurde Ende 2008 mit dem Bau der neuen Win-
zersauna (Sauna lll) begonnen. Auflerdem wurde ab Frihjahr 2009 eine neue Abwas-
seraufbereitungsanlage eingebaut. Diese bereitet das aus den Warmbecken stammende
Abwasser so auf, dass es kinftig direkt in den Neckar abgeleitet werden kann und dadurch
entsprechend Abwasserentgelte eingespart werden kdnnen. Insbesondere in der Testpha-
se dieser neuen Anlage im letzen Quartal des Jahres kam es immer wieder zu Beeintrachti-
gungen wahrend des Badebetriebes. Im MineralBad Cannstatt wirkte sich — wie schon in
2008 — negativ auf das Besucherverhalten aus, dass infolge der Kursaalquellensanierung
teilweise das Kaltbecken nicht mit Quellwasser der Wilhelmsquelle 1, sondern mit Quell-
wasser des Kellerbrunnens gespeist werden musste. Viele Badegaste, die speziell Wert auf
das Wasser der Wilhelmsquellen Wert legen, verzichteten in dieser Zeit auf Badebesuche.
Nachdem sich nach anfanglich nur maRigem Freibadsaisonstart im August doch noch eine
stabile Hochdruckwetterlage tber mehrere Wochen einstellte, konnte im Mineral-Bad Berg
ein gutes Besucherzahlenergebnis erreicht werden.
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Besucher | Betriebs- | Besucher | Betriebs- Verénderung

tage tage im Vergleich

Art der zum Vorjahr
Leistung 2009 2009 2008 2008 Anzahl | Prozent
Hallenbad Heslach Schwimmbad 166.707 351 161.036 352 5.671| 3,52%
Sauna/Dampfb. 23.531 302 24,923 303 | -1.392| -5,59%
Leo- Vetter- Bad Schwimmbad 17.274 58 87.202 266 | -69.928 | 80,19%
Hallenbad Cannstatt Schwimmbad 44.326 162 68.446 244 | -24.120 | 35,24%
Hallenbad Feuerbach Schwimmbad 59.462 232 58.800 237 662 | 1,13%
Hallenbad Plieningen Schwimmbad 64.958 238 40.561 149 | 24.397 | 60,15%
Hallenbad Sonnenberg | Schwimmbad 212.467 354 224.139 359 | -11.672| -5,21%
Hallenbad Vaihingen Schwimmbad 80.974 233 81.588 232 -614 | -0,75%
Hallenbad Schwimmbad 147.462 349 143.861 354 3.601| 2,50%
Zuffenhausen Sauna 7.161 305 7.479 306 -318 | -4,25%
Hallenbader gesamt Schwimmbad 793.630 1977 865.633 2193| -72.003 | -8,32%
davon Offentl.k. 443.545 477.132 -33.587 | -7,04%
davon Schulen 217.466 246.992 -29.526 | 11,95%
davon Vereine 132.619 141.509 -8.890 | -6,28%
Sauna/ Dampfb. gesamt | Dampfbad/ Sauna 30.692 607 32.402 609 | -1.710] -5,28%

Bedingt durch die Sanierungsschlie3zeiten des Leo-Vetter-Bades (Oktober 2008 bis Okto-
ber 2009) und der Hallenb&der Cannstatt (Januar bis April 2009) und Plieningen (Septem-
ber 2007 bis April 2008) ergaben sich starke Veranderungen und Verschiebungen bei den
Besucherzahlen sowohl beim offentlichen Badebetrieb als auch bei der Schul- und Ver-
einsnutzung. Bei der Schulbelegung wirkte sich au3erdem die im Hallenbad Sonnenberg
von Seiten des Schulverwaltungsamtes vorgenommene Reduzierung der Belegungsdichte
aus und im Hallenbad Heslach die Umverlagerung von Schilergruppen in die Schwimmbhal-

le West.
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¢) Besucherzahlen der Freibader

Be- Be-
Besucher triebs- BesucherFrei- triebs- Veranderung im Ver-
Freibad- tage bad- tage gleich
saison saison zum Vorjahr
2009 2009 2008 2008  Anzahl Prozent
Inselbad Untertirkheim 183.149 121 141.086 121 42.063 29,81%
Hohenfreibad Killesberg 135.165 135 106.534 128 28.631 26,87%
Freibad Rosental Vaihingen 213.101 121 172.687 121 40.414 23,40%
Freibad Méhringen 195.633 163 160.964 156 34.669 21,54%
Freibad Sillenbuch 44.120 121 35.555 121 8.565 24,09%
Freib&der insgesamt 771.168 661 616.826 647 154.342 25,02%

Nach zunachst nur maiigem Freibadwetter in den Monaten Mai bis Juli stellte sich im Au-
gust doch noch schénes Sommerwetter ein, so dass letztendlich ein Uberdurchschnittliches
Freibadergebnis erreicht wurde.

Ertragslage

Zum 1.1.2009 waren die Preise in den Mineralbadern Cannstatt und Berg und zum
1.4.2009 in den Hallen- und Freibadern im Ublichen Zweijahres-Turnus um durchschnittlich
3,3% angehoben worden.

Trotz teilweise rucklaufiger Besucherzahlen (s.0.) konnten im Ergebnis in den Mineralba-
dern Cannstatt und Berg sowie in den Hallenbadern die Umsatzerldse gegeniber der Pla-
nung um insg. 132 TEUR bzw. 2%, in den Freibadern aufgrund der tberdurchschnittlichen
Freibadsaison sogar um 198 TEUR bzw. 14% verbessert werden. Im LEUZE ergab sich
allerdings bei den Umséatzen aufgrund der geringeren Besucherzahlen ein Minus von 64
TEUR.

Fir die hoheren Erldse war neben den Preiserh6hungen auch die Anpassung der Jahres-
abgrenzungsrechnung fur Geldwert- und Mehrfachkarten an ein verdndertes Verbrauchs-
verhalten der Kunden und geanderte Rahmenbedingungen (u.a. Einflihrung von tagesbe-
zogenen Eintrittskarten ab 2002) maRgeblich.

Die héheren betrieblichen Ertrage resultieren Gberwiegend aus periodenfremden Ertragen
(u.a. Mineral6lsteuererstattung, Nebenkostenabrechnungen sowie Abrechnung von Ener-
giekosten aus Vorjahren). Au3erdem wurden in nahezu allen Badern héhere Pachtertrage
(Umsatzpachten) aus den Gastronomiebetrieben erzielt, als nach der urspringlichen Pla-
nung vorgesehen waren.



Seite 6

Fur verschiedene bauliche Instandhaltungs- und Investitionsvorhaben erhielt der Eigenbe-
trieb stadtische Zuschisse, die im Einzelnen aus der Abrechnung des Erfolgsplanes 2009
ersichtlich sind.

Bauliche MaRnahmen

MineralBad Cannstatt

Sanierung MineralBad Cannstatt

Nach Rickkauf des MineralBades Cannstatt zum 1.1.2009 musste — auch aus Sicherheits-
grinden und zum Erhalt der Bausubstanz — mdglichst rasch die Detailplanung fir die anste-
henden Sanierungsarbeiten aufgenommen werden. In den Nachtragswirtschaftsplan 2009
waren dafir 350 TEUR Planungsmittel eingestellt worden, die Kosten flr die Baumafinah-
me in H6he von rd. 3.300 TEUR werden im Rahmen des Wirtschaftsplanes 2010 aus einer
Geldanlage der Baderbetriebe finanziert. Der Sanierungsbedarf in der Schwimmhalle stellt
sich wie folgt dar:

- Neubau des Glaskuppeldaches unter Berlcksichtigung der geltenden Warme-
schutznormen

- Erneuerung der abgehangten Decke und deren Unterkonstruktion

- Erneuerung der Deckenabhdngungen der Haustechnik

- Sanierung der Beton- und Belagsflachen der Becken und der Umgangsbereiche so-
wie die Erneuerung von Einbauteilen

- Sanierung von sonstigen Bauteilen wie Tilren, Zargen, Gelander, Kleinbauteile etc.

Mit den BaumalRnahmen konnte planméRig Ende April 2010 begonnen werden. Das Mine-
ralBad Cannstatt bleibt bis Anfang 2011 geschlossen. Die Sauna kann bereits vorab vor-
aussichtlich im Oktober 2010 ihren Betrieb wieder aufnehmen.

Kursaalquellensanierung

Bereits seit Ende 2007 lauft die Mallnahme zur Sanierung der Kursaalquellen, die sich als
weitaus komplizierter darstellte, als urspriinglich von den Bauexperten angenommen. Die
urspriinglich mit 17 Monaten angesetzte Bauzeit wird sich aufgrund nicht vorhersehbarer
Schwierigkeiten wéhrend der Bohrungen in etwa auf das Doppelte verlangern. Aus heutiger
Sicht muss mit Mehrkosten in Hohe von rd. 350 TEUR gerechnet werden. Hinzu kommt,
dass die Baderbetriebe Stuttgart zusatzlich Hangabtragungskosten in Hohe von rd.
130 TEUR finanzieren missen, damit nach der Sanierung des Cannstatter Kursaals die
Quellen weiterhin angedient werden kdénnen.
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Bau einer Rohrleitung fur die Kursaalquellen und den Kellerbrunnen

Im Herbst 2009 wurde beim MineralBad Cannstatt mit dem Bau einer Rohrleitung zur direk-
ten Ableitung des Mineralwassers aus den Kursaalquellen und aus dem Kellerbrunnen in
den Neckar begonnen. Die Gesamtkosten liegen bei ca. 500 TEUR. Der Eigenbetrieb erhalt
dazu aus dem Etat des Tiefbauamtes einen Zuschuss in Hohe der Baukosten, max. bis
500 TEUR.

Uber die neue Rohrleitung soll ab 2010 sauberes Mineralwasser — vor allem aus dem sog.
.Leerschuss” der Quellen (Wasser, das im Bad nicht benétigt wird und deshalb sofort abge-
leitet wird) — direkt dem Neckar zugefihrt und nicht mehr Gber das Abwassersystem zum
Hauptklarwerk Muhlhausen geleitet werden, wo es dann wieder aufwéndig gereinigt werden
muss. Es kénnen dadurch Abwasserentgelte aus dem Leerschuss der Quellen vermieden
werden, die ansonsten gemal der Abwasserentgeltsatzung von den Baderbetrieben Stutt-
gart bezahlt werden mussten.

LEUZE Mineralbad

Winzersauna

Mit den BaumaRnahmen fir die ,Winzersauna“ (Sauna lll) im LEUZE wurde planmafig En-
de April 2009 begonnen. Im ehemaligen Kurmittelhaus wird die Konzeption einer Pano-
ramasauna mit Freiterrassenflachen und weiteren Saunakabinen realisiert. Damit ist es
mdglich, das Saunaangebot des LEUZE zu komplettieren, die Attraktivitat langfristig zu si-
chern und die dortigen, seit Ende der 90er Jahre leer stehenden Raume einer sinnvollen
Nutzung zuzufuhren. Die Kosten fur die Mal3nahme liegen bei 2.560 TEUR. Parallel werden
Fassadensanierungsarbeiten, die aus angesparten Instandhaltungsriickstellungen der Vor-
jahre finanziert werden, durchgefiihrt. Die neue Sauna soll im September 2010 ihren Be-
trieb aufnehmen.

Abwasseraufbereitungsanlage

Im Juli 2009 wurde mit dem Bau einer Abwasseraufbereitungsanlage zur Reduzierung der
jahrlichen Abwasserkosten begonnen. Das Gesamtinvestitionsvolumen dieser MaRnahme
liegt bei 2.310 TEUR. Davon entfallen 350 TEUR auf InstandhaltungsmalRnahmen. Nach
einer Testphase Ende 2009, die leider zu einigen betrieblichen Einschrankungen fihrte,
konnte die Anlage Anfang 2010 in Betrieb genommen werden, so dass es dadurch dem Be-
trieb maoglich wird, kunftig einen erheblichen Anteil der bisherigen Abwasserkosten einzu-
sparen.



Seite 8

Sanierung Warmbadehalle und Bau eines Warmsprudelbeckens

Ab Frihjahr 2011 werden die Fassade sowie die abgehdngten Decken der Warmbadehalle
saniert. Die geschéatzten Gesamtkosten liegen bei 2,1 Mio. Euro. Die Finanzierung erfolgt
aus einer Festgeldanlage der Baderbetriebe Stuttgart. Die MaRhahme ist im Wirtschaftsplan
2011 enthalten.

Die Warmbadehalle des LEUZE wurde im Jahr 1983 in Betrieb genommen und steht seither
nahezu ohne Schliezeiten den jahrlich rd. 800.000 bis 900.000 Badegasten zur Verfi-
gung. Dass hier nach tUber 25 Jahren Betrieb eine umfassende Sanierung erforderlich ist,
um das ,Flagschiff LEUZE® auch weiterhin ,auf Kurs® zu halten und nicht in die Mittelmaf3ig-
keit abgleiten zu lassen, steht aul3er Frage.

Eine langere Sanierungsschlie3zeit des Gesamtbades soll es nach der bisherigen Planung
nicht geben, da die Saunen, die Au3enbereiche und das Kinderland weiterhin nutzbar sind.
Allerdings steht den Badegéasten die Warmbadehalle, das Herzstiick des LEUZE in dieser
Zeit nicht zur Verfligung. Es ist daher davon auszugehen, dass eine nicht unerhebliche An-
zahl an Besuchern wegbleiben wird. Durch die Einschrankungen in groRerem Umfang wird
es auch nicht vermeidbar sein, wéhrend der Bauphase verbilligte Eintrittspreise zu gewah-
ren. ErléseinbufRen in gréRerem Umfang sind daher unabdingbar.

Gleichzeitig mit den Sanierungsarbeiten ist vorgesehen, den Einbau eines Warmsprudelbe-
ckens (Whirlpool) in der Warmbadehalle vorzunehmen, um das Angebot des LEUZE noch-
mals um eine Attraktivitét zu erweitern. Die Finanzierungsmittel fir dieses Warmsprudelbe-
cken wurden dem Eigenbetrieb bereits im Rahmen des Doppelwirtschaftsplanes 2008/2009
im Wege einer Kapitaleinlage von der Stadt zur Verfiigung gestellt. Sinnvollerweise soll je-
doch die Realisierung erst zusammen mit den Sanierungsarbeiten erfolgen.

Wichtige Aufgabe des Betriebes ist es, nach Abschluss der Baumal3nahmen durch geeig-
nete Werbestrategien moglichst alle bisherigen Badegaste zuriick zu gewinnen und zuséatz-
lich neue Kunden fiir das LEUZE zu interessieren. Dies gilt im Ubrigen auch fir das derzeit
sanierungsbedingt geschlossene MineralBad Cannstatt.

Leo-Vetter-Bad

Mit den Bauarbeiten fur die Sanierung der technischen Anlagen und des Beckens nebst
Fliesen- und Belagsarbeiten sowie Schaffung neuer Attraktivitaten wie bspw. Massagedi-
sen, Warmebanke und eine neue Kletterwand war im Oktober 2008 begonnen worden. Im
Doppelwirtschaftsplan 2008/2009 war fir die Sanierung aus dem stadtischen Haushalt ein
Zuschuss in H6he von 1.900 TEUR, davon 1.500 TEUR in 2009 zur Verfigung gestellt wor-
den. Aulerdem wurden in den Jahren 2006 bis 2008 vom Betrieb vorsorglich insgesamt
1.136 TEUR zusatzliche Instandhaltungsmittel zuriickgestellt, um die o0.g. Gesamtkosten
decken zu kénnen. Nach etwa einjahriger Bauzeit wurde das Leo-Vetter-Bad Ende Oktober
2009 wieder in Betrieb genommen.



Seite 9

Anderungen im Bestand der Grundstiicke und grundstiicksgleichen Rechte

Aufgrund der Zusammenfassung der Eigenbetriebe Kur- und Baderbetriebe Stuttgart (Mine-
ralb&der) und Kur- und Béderbetriebe, Hallen- und Freibader zum 1.1.2009 erhéhte sich der
Bestand an Grundsticken um 3.308 TEUR. Bedingt durch den Rickkauf des MineralBads
Cannstatt wurde mit Ablauf des 31.12.2008 das mit der Fa. Wolff & Miller bestehende Erb-
baurechtsverhdltnis mit einer urspriinglichen vertraglichen Laufzeit bis 31. Dezember 2026,
vorzeitig beendet.

Die Entwicklung des Eigenkapitals und der Rickstellungen sind im Anhang bzw. in An-
lage 6 dargestellt.

Entwicklung der Personalkosten

Von den Baderbetrieben Stuttgart wurden in den vergangenen Jahren sowohl in den Mine-
ralbéadern als auch in den Hallen- und Freibadern zahlreiche MaBnahmen zur Optimierung
der Personalkosten vorgenommen. Dadurch konnte erreicht werden, dass die um Lohn-
und Gehaltssteigerungen bereinigten Personalkosten 2009 um rd. 560 TEUR unter den
Personalkosten des Jahres 2006 (Vergleichsjahr, in dem das Mineral-Bad Berg erstmals
enthalten war) liegen. Die nicht bereinigten Bruttopersonalkosten liegen lediglich um
133 TEUR (1,6 %) Uber den Personalkosten des Jahres 2006, obwohl sich die tariflichen
Entgelterhéhungen der vergangenen beiden Jahre mit iber 690 TEUR auswirkten.

2006 2007 2008 2009
KBB-I+II | KBB-I+Il | KBB-I+llI BBS
TEUR TEUR TEUR TEUR
Ergebnis Brutto-Beschéaftigungsentgelte It. GuV 8.310 8.264 8.287 8.443
Bereinigung um
-Tarifliche Einmalzahlung in 2007 -81
-Tariferhéhung Sockelbetrag (ca. 2,48 %) und
zusatzlich Erhéhung um 3,1 % in 2008 -395 -395
-Tariferhnéhung 2009 um 2,8% -236
-Einmalzahlung 2009: 225 EUR im Januar 2009 -61
bereinigter Bruttowert 8.310 8.183 7.892 7.751
Veranderung bereinigte Bruttopersonalk.
2009 zu 2008 -141
-1,8%
2009 zu 2006 -559
-6,7%

Vor allem die Verpachtung des ehemaligen Gesundheitszentrums im MineralBad Cannstatt
ab Mitte 2007 und die damit einhergehende Personalreduzierung beeinflusste die Personal-



Seite 10

kosten positiv. Aber auch die in den Jahren zuvor vorgenommenen organisatorische Ande-
rungen, wie bspw. Einfuhrung von Fremdreinigung in den Mineralbadern, Zusammenlegung
der Kurmittelbereiche LEUZE und Cannstatt im Gesundheitszentrum, Fihrung des Gesund-
heitszentrums im Einschichtbetrieb, Abbau von Mitarbeitern der Essensausgabestellen,
Einfuhrung von flexiblen Jahresarbeitszeiten tGber ein automatisiertes Dienstplanverfahren
usw. wirkten sich letztendlich auf die Entwicklung der Personalkosten aus.

Die Tariflohnsteigerungen der vergangenen 10 Jahre wurden dadurch zu tGber 50% ,aufge-
fangen®, obwohl andererseits auch neue Einrichtungen mit zusatzlichen Personalkosten in
Betrieb genommen wurden (Saunaerweiterung und Kinderland LEUZE).

1999 2009 Steigerung Tariflohnsteigerun-
gen
TEUR TEUR |absolut |prozentual | 1999 bis 2009

Bruttopersonalkosten berei-
nigt um Personalkosten des
Mineral-Bads Berg in 2009: | 7.254 7.749 495 6,82% 15%

Es muss jedoch dazu auch gesagt werden, dass der Betrieb mittlerweile auf einem Perso-
nalbestand angelangt ist, der keinen Personalabbau mehr ohne damit einhergehende Leis-
tungseinschrankungen zulasst.

Der Personalbestand zum 31.12.2009 im Vergleich zum 31.12.2008 stellt sich wie folgt dar:

Anzahl Beschéftigte | Stellenlibersicht Anzahl
KBB-I Stand: Wirtschaftsplan Beschéftigte

31.12.2009 2009 31.12.2008

KBB-I KBB-II

Beamte 8 9 8 0
Beschéftigte | 269 264 161 106
Auszubildende | 16 13 0

289 273 182 106
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Spartenbericht (vgl. Anlage 2 ,,Erfolgsibersicht“ zum Lagebericht 2009)
a) LEUZE Mineralbad

Mit einer Unterdeckung von 1.431 TEUR liegt das Betriebsergebnis des LEUZE Mineral-
bads in 2009 um 220 TEUR unter dem Ergebnis des Vorjahres. Der Kostendeckungsgrad
betragt 83,8 % (Vorjahr 84,3 %). Ohne Berticksichtigung der Kapitalkosten wird ein Kosten-
deckungsgrad von 98 % erreicht. Damit konnten trotz der seit 2007 bestehenden Belastung
mit Abwassergebiihren (Ergebnis 2009: 724 TEUR) und der Ubernahme von Therapieper-
sonal des ehemaligen Gesundheitszentrums sowie einer in 2009 in Hohe von 380 TEUR
gebildeten Instandhaltungsrickstellung fur die Sanierung der Warmbadehalle in 2011 die
laufenden Personal- und Betriebskosten einschlieBlich der ,Umlagen der ,Overhead-
Bereiche® durch Umsatzerlése und Ertrage weitestgehend gedeckt werden.

Ohne Beriicksichtigung der Instandhaltungsriickstellung hétte sich ein Kostendeckungsgrad
von 103,2 % ohne Kapitalkosten und von 87,5 % incl. Kapitalkosten ergeben.

b) MineralBad Cannstatt

Das Betriebsergebnis 2009 schliel3st mit einer Unterdeckung von 3.738 TEUR, gegentber
dem Vorjahreswert (Unterdeckung 3.924 TEUR) eine Verbesserung um 186 TEUR, haupt-
sachlich aufgrund der héheren Erldse aus der Preiserhdhung und der Verédnderung der
Ruckstellung aus Mehrfachkarten (s.0.). Der Kostendeckungsgrad liegt bei 48,3 %, im Vor-
jahr waren es 45,4 %. Durch den Ruckkauf des Bades entfielen Mietzahlungen in H6he von
2.282 TEUR, hinzu kamen Abschreibungen von rd. 1.155 TEUR und Zinsen fir die von
Wolff & Miller tbernommenen Finanzierungsdarlehen in H6he von insgesamt 1.190 TEUR.
Nachdem die Darlehen im Laufe des Jahres 2009 vollstandig getilgt werden konnten, wird
ab 2010 das Jahresergebnis lediglich noch mit Abschreibungen von rd. 1.155 TEUR belas-
tet. Der jahrliche Kostendeckungsgrad wird sich nach der Wiederinbetriebnahme des Bades
ab 2011 auf nahezu 60 % verbessern.

c) Mineral-Bad Berg

Das Mineral-Bad Berg weist im Vergleich zum Vorjahr (Jahresverlust 1.499 TEUR) mit ei-
nem Jahresverlust von 985 TEUR ein um 513 TEUR besseres Betriebsergebnis aus. Der
Kostendeckungsgrad liegt bei 56,4 % (Vorjahr 44,3 %). Die hohe Ergebnisverbesserung ist
darauf zurtickzufiihren, dass Ende 2008 die Darlehen fur die Ubernahme des Bades in Ho-
he von 8.200 TEUR und einem jahrlichen Zinsaufwand in H6he von rd. 466 TEUR, komplett
getilgt wurden. Der Eigenbetrieb hatte dazu von der Stadt eine Kapitaleinlage in entspre-
chender Hohe erhalten.
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d) Hallenbader

Im Vergleich zu 2008 konnte das Jahresergebnis der Hallenb&der mit einem Verlust von
4.143 TEUR um 158 TEUR verbessert werden. Der Kostendeckungsgrad verbesserte sich
von 48,15% auf 54,7%.

e) Freibader einschliefilich Traglufthalle

Nachdem seit 1.1. 2009 die Ertrage und Aufwendungen fir die Traglufthalle im Spartener-
gebnis der Freibader integriert sind, kann das Ergebnis nur eingeschrankt mit den Werten
von 2008 verglichen werden. Die tiberdurchschnittliche Freibadsaison 2009 fuhrte letztend-
lich im Vergleich zu 2008 zu einer Verbesserung des Kostendeckungsgrades von 30,9%
auf 35,5%.

Eine ausfiihrliche Analyse der Spartenergebnisse erfolgt im Rahmen der Vorlage des Jah-
resabschlusses an den Gemeinderat der Stadt Stuttgart.
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2. Nachtragsbericht
Haushaltssicherungskonzept 2010 ff

Nachdem der Eigenbetrieb zur Haushaltssicherung bereits in 2009 einen Beitrag von insg.
610 TEUR, davon durch Verbesserungen des Defizits 410 TEUR erbringen musste, wurde
im Rahmen der Etatberatungen zum Doppelhaushalt/ Doppelwirtschaftsplan 2010/2011
vom Gemeinderat ein weiteres Haushaltssicherungskonzept beschlossen, nach dem der
jahrliche Verlustausgleich der Stadt an den Eigenbetrieb ab 2010 um 400 TEUR gekiirzt
wird.

Es oblag den Baderbetrieben, ein MalRnahmenkonzept zu erstellen, um durch erhéhte Be-
nutzungsentgelte einerseits und Kosteneinsparungen andererseits die erforderliche Ergeb-
nisverbesserung erreichen zu kdnnen.

Nachdem in den vergangenen Jahren in den Badern immer wieder umfassende Personal-
und Sachkostenreduzierungen im Rahmen der verschiedenen Haushaltskonsolidierungs-
runden sowie durch verschiedenste eigen initilerte Betriebsoptimierungen zur Ergebnisver-
besserung vorgenommen worden waren (s.0. Entwicklung Personalkosten), war es nicht
mehr mdglich, weitere Kostenreduzierungen ohne Einschrankung des Leistungsumfangs
der Bader vorzunehmen.

Das von den Baderbetrieben erarbeitete Konsolidierungspaket umfasste im Wesentlichen
eine Verbesserung der Erldse durch vertretbare Preiserhbhungen in Anlehnung an die jahr-
lichen Preissteigerungen. Des Weiteren wurden die Betriebszeiten der Bader analysiert und
eine maRvolle Reduzierung von wenig nachgefragten Offnungszeiten ausgearbeitet. Ganz
bewusst wollten die Baderbetriebe bei Erarbeitung der Vorschlage nicht die Komplettschlie-
Bung eines oder mehrerer Bader vorschlagen sondern die Einsparvorgaben Uber kleinere
Einschrankungen in allen Bédern realisieren.

Folgende KonsolidierungsmalRnahmen, die vom Gemeinderat im Zusammenhang mit der
Beschlussfassung des Doppelwirtschaftsplanes 2010/2011 am 18. Dezember 2009 be-
schlossen wurden, sollen die Einsparsumme von 400 TEUR pro Jahr erbringen (Einzelhei-
ten kdnnen der Ergédnzungsvorlage zur GRDrs 772/2009 entnommen werden):

o Vorziehen der in 2011 geplanten Preiserhéhung fir die Mineralbader Berg und Cann-
statt auf den 1.1.2010 sowie fur die Hallen- und Freibader auf den 1.4.2010

e Erhohung der Preise fur die Freibadsaisonkarten um 10% ab der Freibadsaison 2010

e Erhohung der Parkentgelte in den Mineralbddern Berg, Leuze und Cannstatt ab
1.1.2010

o Erstellung eines Parkierungskonzeptes zur Freigabe der Parkplatze beim Mineral-Bad
Berg fur 6ffentliches Parken unter Erhebung von stiindlichen Parkentgelten ab 2011

e Kirzung der Freibadsaison um eine Woche ab 2010

e Kirzung der taglichen Offnungszeiten im Mineral-Bad Berg
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e Reduzierung der gering genutzten Offnungszeiten in den Kategorie Il Badern Feuer-
bach, Plieningen und Vaihingen

e Im LEUZE Offnung des Umkleidebereichs im 1. OG der Warmbadehalle sowie Offnung
der neuen Winzersauna ab Inbetriebnahme morgens erst ab 10:00 Uhr
e Pauschale Kirzung der Sachkosten um jahrlich 40 TEUR.

Seit Januar 2010 befassen sich die Baderbetriebe mit der sukzessiven Umsetzung der be-
schlossenen MalRBnhahmen. Dabei ergaben sich zunachst erhebliche Probleme bei den redu-
zierten Tagesoffnungszeiten im Mineral-Bad Berg, da die spatere Offnung morgens ab
8:00 Uhr anstatt 6:00 Uhr zum massiven Protest der Frihbadegéaste fuhrte, die nur bedingt
bereit waren, auf das benachbarte LEUZE auszuweichen. Im B&derausschuss wurde
schlie3lich der Kompromiss beschlossen, dass in den Monaten April bis September kiinftig
das Bad ab 7:00 Uhr 6ffnet, in den Wintermonaten ab 8:00 Uhr. W&ahrend der Wintermona-
te konnen aufRerdem Dauerkarteninhaber des Mineral-Bads Berg ihre Dauerkarte morgens
zwischen 6:00 Uhr und 8:00 Uhr auch im LEUZE fir einen 1 ¥4 Stundeneintritt nutzen. Seit
Mai 2010 wird dieses Kompromiss-Konzept umgesetzt.

Auch die o0.g. Preiserh6hungen zum 1.1.2010 fur alle drei Mineralbader sowie ab 1.4.2010
fur die Hallen- und Freibader nebst Erh6hung der Saisonkartenpreise um 10% wurden ter-
mingerecht durchgefuhrt. Insbesondere die Erhéhung der Parkentgelte von 0,50 EUR auf
1,00 EUR fihrte zu erheblichem Unverstandnis und zahlreichen Protesten bei den Bade-
gasten.

Zusammenlegung der Béaderbetriebe Stuttgart mit dem Sportamt der Stadt zu einem
gemeinsamen Eigenbetrieb ,,Bader und Sport*

Im Rahmen der Haushaltskonsolidierung 2009 wurde eine Untersuchung mit dem Projekit-
ziel beauftragt, zu klaren, ob eine Zusammenfihrung des Sportamts und der Béderbetriebe
Stuttgart in einem gemeinsamen Eigenbetrieb ,Bader und Sport* sinnvoll ist und hiervon
madgliche Einsparungen oder Synergieeffekte zu erwarten sind.

Arbeitsgruppen zur Ausarbeitung der nachfolgenden Themenkomplexe wurden gebildet:

e Strategische Ausrichtung und Leitbild der beiden Bereiche

o Rechtsform Eigenbetrieb

e Verwaltungsbereich, speziell Personalwesen und Rechnungswesen
e Technischer Bereich

e Marketing/ Werbung

Zusatzlich zum Prifungsauftrag wurde seitens der Finanzverwaltung angestrebt, dass im
Rahmen der Untersuchungen durch Optimierungen und konkrete MalRnhahmen eine Ein-
sparquote von rd. 500 TEUR als Teil des in 2010 ff. noch erforderlichen Haushaltskonsoli-
dierungspaketes von insgesamt 6.000 TEUR erbracht werden kann.
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Die Ergebnisse sollen im ersten Halbjahr 2011 vorgestellt werden. Eine Entscheidung ist
sodann den entsprechenden Gremien vorbehalten.

3. Ausblick, Chancen und Risiken

Zukunft der Stuttgarter Bader

Im Prifbericht des Rechnungsprifungsamtes zum Jahresabschluss 2008 wurde massiv ein
neues Baderkonzept gefordert, da das Rechnungsprifungsamt die Auffassung vertritt, dass
das aus den 90er Jahren stammende Baderkonzept nicht mehr aktuell sei. Die Thematik
wurde von den politischen Gremien aufgegriffen und im Mai 2010 sowohl im Bé&deraus-
schuss als auch im Verwaltungsausschuss behandelt.

In einer entsprechenden Gemeinderatsdrucksache nebst einer Préasentation wurde dazu
von den B&aderbetrieben im Baderausschuss dokumentiert, welche betrieblichen Weiterent-
wicklungen und Strategien verfolgt werden, inwieweit die baulichen Investitions- und Sanie-
rungsmaflnahmen der aus dem Jahr 1991 stammenden B&aderkonzeption mittlerweile erle-
digt werden konnten und welche MaRnahmen/ Anderungen vordringlich und auch mittelfris-
tig anstehen. Samtliche Sanierungs- und Modernisierungsmaflnahmen sind dabei davon
abhéangig, wie sich die finanzielle Lage der Landeshauptstadt entwickelt. Eine Realisierung
ist nicht durch blo3e Fortschreibung einer Baderkonzeption zu verwirklichen.

e Betriebliche Weiterentwicklung und Strategien

Grundsatzlich ist es Aufgabe der Baderbetriebe, der Stuttgarter Bevdlkerung und vielen Be-
suchern aus der Region Erholung, Schwimmsport und zahlreiche andere Freizeitaktivitaten
in den drei Mineral-, neun Hallen- und fiinf Freibadern zu bieten. Die Aufgabenerfillung er-
folgt in erster Linie unter wirtschaftlichen Aspekten mit dem Ziel, den jahrlichen Zuschuss-
bedarf so weit wie moglich zu reduzieren, die Mineralb&der sowie die Hallenb&der mit tber-
wiegender Nutzung durch 6ffentliche Badbesucher sukzessive weiter attraktiv auszubauen
und erforderlichenfalls zu sanieren und die Hallenb&der mit tberwiegender Nutzung durch
Schulen und Vereine betriebsfahig zu erhalten (Instandhaltung und Sanierung).

a) Mineralbader

Ziel ist eine Starkung des Uberregionalen Bekanntheitsgrades der ,Béderstadt Stuttgart®
und die Profilscharfung und Stéarkung der unterschiedlichen Angebotsausrichtung der drei
Mineralbader, um heutige Badegaste zu binden und neue Badegdaste zu gewinnen;

= LEUZE als Familienbad mit Saunawelt
= MineralBad Cannstatt als Insel der Ruhe und Gesundheitsbad
=>» Mineral-Bad Berg als Nostalgie- und Mineral-Freibad
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Bauliche Erganzungen, Sanierungen und Modernisierungen missen im Hinblick auf die
,Profile“ der Bader vorgenommen werden. Der Ausbau und die Vermarktung von Wellness-
leistungen zur Erganzung und Abrundung des Angebotes muss weiter forciert werden.

b) Hallenb&der

Grundsatzlich soll die Einteilung in Bader mit Vorrang ,0ffentlicher Badebetrieb® und in Ba-
der mit Vorrang ,Schul- und Vereinsbetrieb®, die im Rahmen des Baderkonzeptes 1991 ge-
troffen wurde, beibehalten werden, da sich die Grundidee zeitlich getrennter Schwimmzei-
ten fur Offentlichkeit, Schulen und Vereine bewahrt hat.

In den Badern mit Schwerpunkt 6ffentlicher Badebetrieb (Kategorie-I-Bader Heslach, Son-
nenberg, Zuffenhausen und Leo-Vetter-Bad) werden im Rahmen der finanziellen Méglich-
keiten und unter Beriicksichtigung der sich @&ndernden Parameter (demographische Ent-
wicklung, verandertes Freizeitverhalten, Konkurrenzbader) Sanierungen und Modernisierun-
gen zur Attraktivitatssteigerung forciert. Des Weiteren ist der Ausbau der stark nachgefrag-
ten Kurse und die Fortfihrung bzw. der Ausbau von Kooperationen bspw. mit dem Fitness-
Studio Move factory im Leo-Vetter-Bad wichtig.

Aufgabenschwerpunkt in den Kategorie-ll-Badern Cannstatt, Feuerbach, Plieningen und
Vaihingen mit Gberwiegendem Schul- und Vereinsbetrieb ist es, die Einrichtungen zu erhal-
ten und bei Bedarf zu sanieren. Auf3erdem sollen durch den Erhalt eines wochentlichen An-
gebots an Schwimmzeiten fir den 6ffentlichen Badebetrieb die stadtteilbezogenen Grund-
bedurfnisse an Schwimmangeboten gedeckt werden.

c¢) Freibader

Den Badegasten sollen stadtteilnahe Freibadangebote zur Verfligung gestellt werden. Die
Attraktivitat soll durch Sanierungs- und Modernisierungsmalnahmen und zusatzliche Ange-
bote wie bspw. Kinderbereich, Beachvolleyballfelder usw. gesteigert werden. Hier gilt es au-
Rerdem, unter wirtschaftlichen Aspekten attraktive, aber auch flexible Offnungszeiten im
Hinblick auf die jeweilige Wetterlage anzubieten.

¢ Vordringliche bauliche MaRnhahmen

Hallenbad Sonnenberqg, Sanierung/ Modernisierung und Weiterentwicklung in Richtung Fa-
milienbad mit umfangreichen Kursangeboten

Auf die Dringlichkeit des Vorhabens haben die Baderbetriebe Stuttgart seit Jahren immer
wieder hingewiesen und die Mal3nahme in die Investitionswunschliste zu den Wirtschafts-
planen angemeldet (erstmals zum Doppelwirtschaftsplan 2002/2003). Dabei wurde zu-
nachst nach einer ersten groben Planungsstudie des beauftragten Architekturbiiros von
Kosten in Hohe von ca. 5 Mio. Euro ausgegangen. Im Laufe der weiteren Detailplanung
stellte sich jedoch heraus, dass der urspringliche Kostenrahmen nicht gehalten werden
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kann und mit Kosten von ca. 10 Mio. Euro gerechnet werden muss. Urséchlich hierfir ist
insbesondere, dass infolge des Badalters (Baujahr 1976) zunachst eine Generalsanierung
erforderlich wird, bevor in die attraktive Ausgestaltung mit Familien- und Kursbereich inves-
tiert werden kann. Dies war urspriinglich vom beauftragten Architekturbiiro so nicht gepruft
worden.

Die Baderbetriebe Stuttgart beabsichtigen daher, ein modifiziertes Konzept zu erstellen,
das zunéchst die unabdingbaren Sanierungsarbeiten umfasst. In einem spateren Bauab-
schnitt kann dann die attraktivere Gestaltung und Ergédnzung um einen Familien- und Kurs-
bereich erfolgen.

Hohenfreibad Killesberg, Sanierung/ Modernisierung des Mehrzweckbeckens

Auch diese MalBhahme wurde bereits fur die Doppelwirtschaftsplane 2008/2009 und
2010/2011 auf die Investitionswunschliste der Baderbetriebe gesetzt. Das mittlerweile 59
Jahre alte Becken ist stark sanierungsbedirftig. Trotz aufwéndiger Abdichtungsarbeiten
nimmt der Wasserverlust durch Undichtigkeiten zu. Die Kosten fir die Sanierung liegen bei
rd. 3 Mio. Euro.

Mineral-Bad Berg, Generalsanierung

Das von den B&derbetrieben zum 1. Januar 2006 ubernommene Mineral-Bad Berg muss
aufgrund seines baulichen und technischen Zustandes dringend saniert werden. Am 12.
Dezember 2008 hatte der Baderausschuss des Gemeinderats den Grundsatzbeschluss zur
Sanierung und Modernisierung auf Grundlage einer Konzeptstudie der Architekten Geier &
Geier, Stuttgart gefasst. Die Gesamtkosten der Sanierung und Modernisierung wurden auf
ca. 16 Mio. Euro geschatzt. Im Laufe der weiteren Planung stellte sich heraus, dass eine
wesentlich umfangreichere Sanierung erforderlich wird als urspriinglich angenommen. Au-
Rerdem wurden von dem, mit der Detailplanung beauftragten Architekturbiiro 4a Architek-
ten GmbH verschiedene Empfehlungen gegeben, den Sanierungsumfang zu erweitern. Die
Uberarbeiteten Plane beinhalteten drei mdgliche Sanierungsvarianten mit Kostenschatzun-
gen in H6he von 19,5 Mio. Euro, 21,1 Mio. Euro und 23,2 Mio. Euro. Infolge der hohen Kos-
tensteigerung wurde das Vorhaben, das von den Baderbetrieben Stuttgart auf die Investiti-
onswunschliste gesetzt worden war, zunachst zuriickgestellt. Anfang 2010 wurde ein weite-
res Architekturbiiro beauftragt, die bisherige Planung zu Uberprifen und ggf. weitere preis-
glnstigere Alternativen aufzuzeigen. Die Ergebnisse der Untersuchung liegen noch nicht
vor.

Realisierung eines Sportbades als ganzjdhrig nutzbare Einrichtung fir den Spitzen- und
Breitensport als Ersatz fur die Traglufthalle und das Hallenbad Cannstatt

Zum Doppelwirtschaftsplan 2010/2011 war von den Baderbetrieben Stuttgart auch der Aus-
tausch der Traglufthallenhaut Gber dem Sportbecken im Inselbad Untertirkheim auf die In-
vestitionswunschliste gesetzt worden. Die mittlerweile 19 Jahre alte Uberdachungskonstruk-
tion kann nur noch Uber zahlreiche Flick- und Reparaturarbeiten aufrechterhalten werden.
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Im Rahmen der Etatberatungen wurde der Austausch zuriickgestellt und die Verwaltung
beauftragt, zu prifen, ob alternativ im Bereich des NeckarParks Bad Cannstatt ein neues
Sporthallenbad mit wettkampfgerechtem 50-m-Becken errichtet werden kann. In die Pri-
fung sollte auch die Nutzung des ansonsten mittelfristig zu sanierenden Hallenbades Cann-
statt mit einbezogen werden. Nach ersten Untersuchungen wére der Ersatz der Traglufthal-
le und des Hallenbades Cannstatt durch den Bau eines wettkampfgerechten Sporthallen-
bades mit einem 50x25 Meter grof3en Becken mit Hubboden und Sprunganlage denkbar.

Die Baderbetriebe Stuttgart werden dazu in Kirze eine Machbarkeitsstudie in Auftrag ge-
ben, ob und unter welchen Bedingungen und mit welchen wirtschaftlichen Folgen ein ent-
sprechendes Sporthallenbad auf einem im NeckarPark Bad Cannstatt zur Verfigung ste-
henden Grundstiick realisiert werden kann.

o Neben diesen vordringlichen MalZnahmen missen in den kommenden Jahren im Rah-
men der Finanzierbarkeit folgende Sanierungsvorhaben in die Wege geleitet werden:

Hallenbad Feuerbach, Generalsanierung

- Freibad Sillenbuch, Beckenneubau nebst technischer Anlagen sowie Sanierung der
Betriebs- und Nebengeb&aude

- MineralBad Cannstatt, Sanierung des Bewegungsbades und des AulRenbeckens (im
Umfang der derzeitigen Sanierungsarbeiten nicht enthalten), energetische Sanie-
rung des Flachdachbereichs

- Inselbad Untertirkheim, Sanierung des Eingangs- und Gastronomiegeb&udes

Auswirkungen des Bilanzrechtsmodernisierungsgesetzes

Entsprechend der Vorschriften des neuen Bilanzrechtsmodernisierungsgesetzes (BilMoG),
das erstmals verpflichtend fur den Jahresabschluss 2010 anzuwenden ist, wird der Betrieb
kinftig nicht mehr die Moglichkeit haben, tber Rickstellungen fur unterlassene Instandhal-
tung (8 249 HGB a.F.), die nicht innerhalb der drei Monate nach dem Bilanzstichtag nach-
geholt werden, Instandhaltungsaufwendungen Uber die Rickstellungsbildung vorzuziehen
bzw. Uber mehrere Jahre zu verteilen.

Im Jahresabschluss 2009 wurde letztmals die Mdglichkeit genutzt, fir anstehende Sanie-
rungsmaflnahmen Instandhaltungsrickstellungen zu bilden, um die anfallenden Kosten
Uber mehrere Jahre zu verteilen.

Die Baderbetriebe werden in Zusammenarbeit mit der Finanzverwaltung versuchen, fur die
Zukunft eine Losung zu finden, damit — sofern es die finanzielle Lage der Stadt erlaubt —
auch weiterhin flexibel auf den Instandhaltungsbedarf bei den B&adern reagiert werden
kann.
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Chancen fur die kiinftige Verbesserung der Betriebsergebnisse

Die im MineralBad Cannstatt bereits begonnene Sanierung sowie die im LEUZE Mineralbad
im kommenden Jahr anstehenden SanierungsmalRhahmen werden sicher voribergehend
zu schlechteren Betriebsergebnissen fuhren. Jedoch bietet sich danach aufgrund des dann
teilweise deutlich attraktiveren Erscheinungsbildes und auch durch die Erganzungen im An-
gebot (bspw. Warmsprudelbecken im LEUZE Mineralbad) wieder die Chance, mittel- bis
langfristig verbesserte Ergebnisse zu schreiben, sofern es gelingt— vor allem durch ver-
starkten Werbeeinsatz sowie durch guten Kundenservice und ein ausgewogenes Preis-
Leistungsverhéaltnis — alte und neue Kunden zu gewinnen.

Auch die zur Abwassergebiihren-Vermeidung geplanten Manahmen im LEUZE Mineralbad
sowie im MineralBad Cannstatt werden mit dazu beitragen, dass das derzeitige jahrliche
hohe Defizit wieder reduziert werden kann.

Die Zukunft des Mineral-Bads Berg im Hinblick auf Attraktivitdt und Wirtschaftlichkeit wird in
erster Linie davon abh&ngen, wann und in welcher Form eine Generalsanierung erfolgen
kann. Dies wiederum ist abhangig von der Finanzlage der Landeshauptstadt Stuttgart,
nachdem Investitionen des Eigenbetriebes seit 2009 generell nur noch uber stadtische Zu-
schusse finanziert werden.

Sofern eine Finanzierung mdglich ist, wird sich die Modernisierung des Hallenbades Son-
nenberg ebenfalls positiv auf die Besucherzahlen und damit auf die Erléssituation auswir-
ken. Immerhin besuchten Anfang der 90er Jahre jahrlich noch tber 200.000 Badegdaste das
Hallenbad Sonnenberg. Die Sanierung der véllig veralteten Sanitar- und Umkleidebereiche,
der Fliesen, Decken und Wande wirde dazu fihren, dass das Bad einen wesentlich moder-
neren aul3eren Eindruck hinterlasst. Darlber hinaus kdnnte durch ein gesondertes Kursbe-
cken das stark nachgefragte Kursangebot ausgebaut werden, ohne dass dies den Ubrigen
Badebetrieb stérend beeinflusst.

Die Geschaftsfuhrung mochte sich an dieser Stelle sehr herzlich und ausdricklich bei allen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Baderbetriebe Stuttgart fir ihren persoénlichen Einsatz
zum Wohle des Unternehmens bedanken. Der Dank gilt selbstverstandlich auch dem Ba-
derausschuss fur die gute Zusammenarbeit im Berichtsjahr auf der Basis gegenseitigen
Vertrauens.

Stuttgart, den 09. Juli 2010

Anke Senne-Bunn
Geschaftsfuhrerin



Anlage 1 zum Lagebericht

Auszug aus der Mengen- und Tarifstatistik
im Vergleich zum Vorjahr

1. MineralBad Cannstatt

Tarifart Anzahl verk. | Erlds brutto | Erl6s netto | Anzahl verk. | Erlds netto Veranderung verk. Karten Veranderung Erlos
Karten EUR EUR Karten EUR 2009 zu 2008 2009 zu 2008

2009 2008 absolut prozentual absolut | prozentual
2,5 Stunden Erwachsene 113.442 805.438 752.746 117.701 748.006 -4.259 -3,62%| 4.740 0,63%
2,5 Stunden Jugendl./Kinder 12.857 61.714 57.676 14.630 64.263 -1.773 -12,12%| -6.586| -10,25%
Tageskarte Erwachsene 1.837 18.737 17.512 1.778 16.551 59 3,32% 961 5,81%
Tageskarte Jugendl./ Kinder 358 2.399 2.242 475 2930 -117 -24,63% -688| -23,49%
10er Karte 2,5 Stunden (Erw.+Kinder) 7.205 458.495 428.500 8.558 487.384 -1.353 -15,81%| -58.884| -12,08%
Sauna Erw. 4 Stunden 35.688 474.650 443.599 36.923 448.597 -1.235 -3,34%]| -4.999 -1,11%
Sauna Jugendl./ Kinder 4 Std 852 8.435 7.883 999 9.056 -147 -14,71%| -1.173| -12,96%
Sauna Erwachsene Tageskarte 3974 58.815 54.967 4048 53.717 -74 -1,83%| 1.251 2,33%
10er Karte Sauna Erw. 4 Std. 892 106.772 99.787 1.086 118.750 -194 -17,86%| -18.962| -15,97%
Kleingruppenkarte 2,5 Std. 1.077 22.617 21.137 1.301 24.318 -224 -17,22%| -3.180| -13,08%
Kleingruppenkarte Tag 17 526 492 17 477 0 0,00% 15 3,14%
Verkauf/ Aufladen GWK 200 € 1.333 266.600 249.159 1.305 243.925 28 2,15%| 5.234 2,15%
Verkauf/ Aufladen GWK 100 € 1.311 131.100 122.523 1.251 116.916 60 4,80%| 5.607 4,80%
Verkauf / AufladenGWK 30 € 3.557 106.710 99.729 3.409 95.579 148 4,34%| 4.150 4,34%
Rucklauf aus Geldwertkarten 54.681 -477.293| -446.068 53.000] -413.170 1.681 3,17%| -32.898 7,96%

Seite 1



Auszug aus der Mengen- und Tarifstatistik
im Vergleich zum Vorjahr

2. LEUZE Mineralbad

Anlage 1 zum Lagebericht

Tarifart Anzahl verk. | Erlds brutto | Erlds netto | Anzahl verk. | Erlds netto | Veranderung verk. Karten Veranderung Erlos
Karten EUR EUR Karten EUR 2009 zu 2008 2009 zu 2008
2009 2008 absolut prozentual absolut | prozentual
2 Stunden Erwachsene 283.176) 2.067.185| 1.931.948 302.264| 2.061.774 -19.088 -6,32%| -129.825 -6,30%
3 Stunden Erwachsene 112.610 1.069.795 999.808 121.775| 1.081.055 -9.165 -7,53% -81.247 -7,52%
2 Stunden Jugend|. 30.204 169.142 158.077 33.240 173.928 -3.036 -9,13% -15.851 -9,11%
2 Stunden Kinder 29.101 101.854 95.190 29.475 99.218 -374 -1,27% -4.028 -4,06%
3 Stunden Jugend|. 15.178 109.282 102.132 16.930 101.146 -1.752 -10,35% 987 0,98%
3 Stunden Kinder 17.816 81.954 76.592 18.302 78.681 -486 -2,66% -2.089 -2,66%
11/4 Stunden Erwachsene 21.169 120.663 112.769 22.152 117.995 -983 -4,44% -5.226 -4,43%
11/4 Stunden Jugendl./ Kinder 171 667 623 234 853 -63 -26,92% -230 -26,96%
Tageskarte Erwachsene 11.726 167.682 156.712 12.926 172.739 -1.200 -9,28% -16.027 -9,28%
Tageskarte Jugendl. 3.006 30.661 28.655 3.547 33.811 -541 -15,25% -5.156 -15,25%
Tageskarte Kinder 3.001 21.307 19.913 3.181 21.107 -180 -5,66% -1.194 -5,66%
10er Karte 3 Stunden (Erw. u. Ki.) 3.355 281.017 262.633 3.560 277.293 -205 -5,76% -14.660 -5,29%
10er Karte 2 Stunden (Erw. u. Ki) 8.284 533.851 498.926 8.341 501.618 -57 -0,68% -2.691 -0,54%
Kleingruppenkarte 3 Stunden Verk. 16.333 334.827 312.922 17.665 338.442 -1.332 -7,54% -25.520 -7,54%
Kleingruppenkarte Tag Verk. 1.544 49.408 46.176 1.512 45.312 32 2,12% 864 1,91%
4 Wochen Dauerkarte (3 Std.) 408 44.880 41.944 373 38.449 35 9,38% 3.495 9,09%
Leuze Clubkarte 648 42.120 39.364 709 43.070 -61 -8,60% -3.706 -8,60%
Eintritte mit Leuze Clubkarte 24.340 219.060 204.729 27.448 230.852 -3.108 -11,32% -26.123 -11,32%
0 0
Verkauf von GWK 200 € neu 3.159 631.800 590.467 3.508 655.701 -349 -9,95% -65.234 -9,95%
Verkauf von GWK 100 € neu 3.324 332.400 310.654 3.544 331.215 -220 -6,21% -20.561 -6,21%
Verkauf von GWK 30 € neu 12.894 386.820 361.514 12.691 355.822 203 1,60% 5.692 1,60%
Rucklauf aus Geldwertkarten 172.885| -1.211.954| -1.132.667 180.150( -1.182.219 -7.265 -4,03% 49.552 -4,19%
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Auszug aus der Mengen- und Tarifstatistik

im Vergleich zum Vorjahr

3. Mineral-Bad Berg

Anlage 1 zum Lagebericht

Tarifart Anzahl verk. | Erl6s brutto | Erlés netto | Anzahl verk. | Erlés netto | Ver&nderung verk. Karten Veranderung Erlos
Karten EUR EUR Karten EUR 2009 zu 2008 2009 zu 2008
2009 2008 absolut  |prozentual absolut prozentual

Erwachsene Einzelkarte 56.737 385.811 360.571 45.773 278.060 10.964 23,95% 82.511 29,67%
Erwachsene 10 er 3.782 231.456 216.314 4.706 257.291 -924 -19,63% -40.977 -15,93%
Kinder/Jugendliche Einzelkarte 2.537 13.700 12.804 2.332 11.551 205 8,79% 1.253 10,84%
Kinder/Jugendliche 10 er 12 583 545 18 802 -6 -33,33% -257 -32,08%
Erwachsene 100 er 84 48.552 45.376 121 62.479 -37 -30,58% -17.103 -27,37%
6 Monate Dauerkarte Mo-Fr 16 7.440 6.953 15 6.308 1 6,67% 645 10,22%
6 Monate Dauerkarte Mo-So 88 45.320 42.355 98 45.794 -10 -10,20% -3.439 -7,51%
Sauna Erwachsene 18.953 255.866 239.127 20.401 251.676 -1.448 -7,10% -12.549 -4,99%
Sauna Kinder/Jugendliche 129 1.367 1.278 81 795 48 59,26% 483 60,78%
Sauna Zehnerkarten 231 28.067 26.230 299 33.533 -68 -22,74% -7.302 -21,78%
Verkauf/ Aufladen GWK 200 € 886 177.200 165.607 750 140.187 136 18,13% 25.421 18,13%
Verkauf/ Aufladen GWK 100 € 740 74.000 69.159 697 65.140 43 6,17% 4.019 6,17%
Verkauf / AufladenGWK 30 € 593 17.790 16.626 444 12.449 149 33,56% 4.178 33,56%
Rucklauf aus Geldwertkarten 27.347 -261.995| -244.855 23.550] -215.706 3.797 16,12% -29.149 13,51%
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Auszug aus der Mengen- und Tarifstatistik

im Vergleich zum Vorjahr

4. Hallenbader

Anlage 1 zum Lagebericht

Tarifart Anzahl verk. | Erl6s brutto [ Erlés netto | Anzahl verk. [ Erlés netto | Veréanderung verk. Karten Veranderung Erlos
Karten Euro Euro Karten Euro 2009 zu 2008 2009 zu 2008
2009 2008 absolut prozentual absolut | prozentual
Erwachsene Einzelkarte 139.349 543.913 508.329 148.551 519.432 -9.202 -6,19% -11.102 -2,14%
Erwachsene 10er 7.654 254.990 238.308 7.844 237.011 -190 -2,42% 1.297 0,55%
Kinder / Jugendliche Einzelkarte 98.219 228.951 213.973 106.091 233.660 -7.872 -7,42% -19.687 -8,43%
Kinder/Jugendliche 10er 3.717 76.226 71.239 4.005 63.139 -288 -7,19% 8.100 12,83%
Kleingruppenkarte 6.032 66.415 62.070 7.510 74.560 -1.478 -19,68% -12.490 -16,75%
Sauna Erwachsene 24.335 282.101 263.646 25.114 269.548 =779 -3,10% -5.902 -2,19%
Sauna Kinder / Jugendliche 761 6.096 5.697 1.005 7.464 -244 -24,28% -1.767 -23,67%
Sauna Zehnerkarte 571 58.220 54.411 603 57.076 -32 -5,31% -2.665 -4,67%
Verkauf von GWK 200 € 443 88.600 82.804 449 83.926 -6 -1,34% -1.122 -1,34%
Verkauf von GWK 100 € 1.110 111.000 103.738 979 91.495 131 13,38% 12.243 13,38%
Verkauf von GWK 30 € 8.194 245.820 229.738 6.643 186.253 1.551 23,35% 43.486 23,35%
Rucklauf aus Geldwertkarten 52.635 -300.399( -280.747 49.659 -255.111 2.976 5,99% -25.636 10,05%
Anzahl verkaufte Anzahl verkaufte
Kurse Kurse
Schwimm- und Gesundheitskurse,
Animation 4.242 244.179 228.205 5.420 214.845 -1.178 -21,73% 13.360 6,22%
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Auszug aus der Mengen- und Tarifstatistik
im Vergleich zum Vorjahr

Anlage 1 zum Lagebericht

5. Freibader
Tarifart Anzahl verk.| Erlos netto | Anzahl verk.| Erlés netto | Verdnderung verk. Karten Veranderung Erlos
Karten Euro Karten Euro 2009 zu 2008 2009 zu 2008
2009 2008 absolut prozentual absolut prozentual

Erwachsene Einzelkarte 158.376 560.883 113.269 379.893 45.107 39,82% 180.990 47,64%
Erwachsene 10er 4.156 132.309 4.029 121.490 127 3,15% 10.819 8,91%
Saisonkarte Erwachsene 1.378 103.028 1.536 110.535 -158 -10,29% -7.507 -6,79%
Kinder/Jugendliche Einzelkarte 123.080 262.431 94.895 202.411 28.185 29,70% 60.020 29,65%
Kinder/Jugendliche 10er 3.180 60.987 2.832 54.343 348 12,29% 6.644 12,23%
Saisonkarte Kinder/Jugendliche 1.123 45.130 1.302 49.890 -179 -13,75% -4.760 -9,54%
Familiensaisonk. 1. Kind 252 7.772 269 7.793 -17 -6,32% -21 -0,28%
Familiensaisonk. 2. Kind 153 3.432 173 3.557 -20 -11,56% -125 -3,52%
Familiensaisonka. ab 3. Kind 77 1.007 97 1.072 -20 -20,62% -65 -6,06%
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Erfolgstbersicht 2009

Baderbetriebe Stuttgart

Anlage 2 zum Lagebericht

2009 2008 2008 2009 2008 2008 2009 2008 2009 2008 2009 2008 2009 2008 2009 2008 2009 2008
BBS KBB | KBB Il BBS KBB | KBB Il BBS KBB | BBS KBB | BBS KBB | BBS KBB | BBS KBB Il BBS KBB Il
Betrag Betrag Betrag Allgemeine | Allgemeine | Allgemeine Geld- Geld- MineralBad | MineralBad DAS DAS Mineral-Bad | Mineral-Bad Hallen- Hallen- Freibader Freibader
insgesamt | insgesamt | insgesamt und ge- und ge- und ge- anlagen | anlagen Cannstatt Cannstatt LEUZE LEUZE Berg Berg béader bader inkl.
meinsame | meinsame | meinsame Mineralbad | Mineralbad TLH **)
Betriebs- Betriebs- Betriebs-
abteilungen | abteilungen | abteilungen
einschliel3l. | einschlief3l.
Betriebs- Betriebs-
fuhrung fuhrung
€ € € € € € € € € € € € € € € € € €

1. Materialaufwand 4.212.839| 2.244.636| 2.118.402 14.897 15.443 19.294 0 0 718.117 729.967] 1.038.490( 1.197.289 292.055 301.937] 1.368.734| 1.507.375 780.545 591.733
2. Personalaufwand 11.243.230| 6.836.499| 4.042.867| 2.164.593| 2.319.316 55.928 0 ol 1.322.513| 1.369.277| 2.366.892| 2.248.708 951.401 899.198| 2.869.472| 2.721.449| 1.568.360| 1.265.490
3. Abschreibungen 4.644.975| 1.468.874| 2.001.805 45.341 19.959 25.452 0 ol 1.268.006 127.849| 1.041.791| 1.096.014 225.185 225.051 998.659 996.483| 1.065.993 979.869
4. Zinsen und &hnliche

Aufwendungen 1.468.806 823.646 107.043 79 367 4 0 0l 1.189.883 25.685 237.637 331.951 41.154 465.643 0 66.179 54 40.860
5. Steuern 56.996 200.634 7.700 19.773 0 0 0 0 190.000 23.897 4.345 6.119 6.290 4.639 4.868 2.569 2.832
6. Andere betriebliche

Aufwendungen 10.764.536| 7.966.872| 4.790.951 953.145 862.477 106.334 0 0| 2.335.007| 4.311.423| 3.441.449| 2.289.367 419.267 503.605| 2.744.233| 2.970.404 871.435| 1.714.212
7. Summel-6 32.391.382| 19.541.160| 13.068.768| 3.197.827| 3.217.562 207.012 0 0| 6.833.526( 6.754.200| 8.150.156| 7.167.674| 1.935.181| 2.401.724| 7.985.737| 8.266.759| 4.288.955| 4.594.995
8. Umlage der

allgemeinen

und gemeinsamen

Betriebsabteilungen *) 0 0 0| -3.103.032| -1.240.050 -22.079 0 0 399.296 428.000 657.820 521.377 326.115 290.672| 1.157.243 27.808 562.558 -5.729
9. Aufwendungenl-8 32.391.382| 19.541.160| 13.068.768 94.795| 1.977.512 184.933 0 ol 7.232.822( 7.182.200| 8.807.976| 7.689.052| 2.261.297| 2.692.396( 9.142.980| 8.294.567| 4.851.513| 4.589.266
10. Betriebsertrage nach

der GuV-Rechnung 19.392.124| 13.545.672| 5.597.873 94.795| 1.977.512 184.933| 304.390| 638.271| 3.494.697| 3.258.518| 7.376.989| 6.478.075| 1.275.951| 1.193.296( 4.999.897| 3.993.866] 1.845.405| 1.419.073
11. Betriebs- bzw. Unter-

nehmensergebnis -12.999.258( -5.995.488| -7.470.895 0 0 0] 304.390f 638.271] -3.738.125| -3.923.682| -1.430.987| -1.210.977 -985.346( -1.499.100] -4.143.084| -4.300.701| -3.006.107| -3.170.193

*)  Durch die Zusammenlegung der Eigenbetriebe Kur- und Baderbetriebe | und Il ab 01.01.2009 zum neuen Eigenbetrieb Baderbetriebe Stuttgart
sind u.a. die Umlagen der allgemeinen und gemeinsamen Betriebsabteilungen der Jahre 2008 und 2009 nicht miteinander vergleichbar.
**) - Zum 01.01.2009 wurde die Traglufthalle Inselbad Untertiirkheim von der Landeshauptstadt Stuttgart im Wege einer Sacheinlage in den Eigenbetrieb Baderbetriebe Stuttgart eingebracht. Sie ist ab 2009 bei den Freibadern mit ausgewiesen.




BESTATIGUNGSVERMERK DES ABSCHLUSSPRUFERS
An den Eigenbetrieb Béaderbetriebe Stuttgart:

Wir haben den Jahresabschluss — bestehend aus Bilanz, Gewinn- und Verlustrechnung so-
wie Anhang — unter Einbeziehung der Buchfiihrung und den Lagebericht des Eigenbetriebs
Baderbetriebe Stuttgart, Stuttgart, fir das Geschéftsjahr vom 1. Januar bis 31. Dezember
2009 gepruft. Die Buchfiihrung und die Aufstellung von Jahresabschluss und Lagebericht
nach den deutschen handelsrechtlichen Vorschriften liegen in der Verantwortung der ge-
setzlichen Vertreter der Gesellschaft. Unsere Aufgabe ist es, auf der Grundlage der von uns
durchgefuhrten Prifung eine Beurteilung tber den Jahresabschluss unter Einbeziehung der
Buchfuhrung und tiber den Lagebericht abzugeben.

Wir haben unsere Jahresabschlussprifung nach § 317 HGB unter Beachtung der vom In-
stitut der Wirtschaftsprifer (IDW) festgestellten deutschen Grundséatze ordnungsmafiiger
Abschlussprifung vorgenommen. Danach ist die Prifung so zu planen und durchzufihren,
dass Unrichtigkeiten und Verst6RRe, die sich auf die Darstellung des durch den Jahresab-
schluss unter Beachtung der Grundséatze ordnungsmafRiger Buchfiihrung und durch den
Lagebericht vermittelten Bildes der Vermogens-, Finanz- und Ertragslage wesentlich auswir-
ken, mit hinreichender Sicherheit erkannt werden. Bei der Festlegung der Prufungshandlun-
gen werden die Kenntnisse Uber die Geschéftstatigkeit und tUber das wirtschaftliche und
rechtliche Umfeld der Gesellschaft sowie die Erwartungen tber mogliche Fehler bertcksich-
tigt. Im Rahmen der Prufung werden die Wirksamkeit des rechnungslegungsbezogenen in-
ternen Kontrollsystems sowie Nachweise fiir die Angaben in Buchfihrung, Jahresabschluss
und Lagebericht Gberwiegend auf der Basis von Stichproben beurteilt. Die Priifung umfasst
die Beurteilung der angewandten Bilanzierungsgrundsatze und der wesentlichen Einschat-
zungen der gesetzlichen Vertreter sowie die Wirdigung der Gesamtdarstellung des Jahres-
abschlusses und des Lageberichts. Wir sind der Auffassung, dass unsere Prifung eine hin-
reichend sichere Grundlage fiir unsere Beurteilung bildet.

Unsere Prifung hat zu keinen Einwendungen gefuhrt.

Nach unserer Beurteilung aufgrund der bei der Prifung gewonnenen Erkenntnisse ent-
spricht der Jahresabschluss den gesetzlichen Vorschriften und vermittelt unter Beachtung
der Grundsatze ordnungsmafiger Buchfiihrung ein den tatséchlichen Verhaltnissen ent-
sprechendes Bild der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage des Eigenbetriebs. Der Lagebe-
richt steht in Einklang mit dem Jahresabschluss, vermittelt insgesamt ein zutreffendes Bild
von der Lage des Eigenbetriebs und stellt die Chancen und Risiken der zuklnftigen Ent-
wicklung zutreffend dar.

Stuttgart, den 09. Juli 2010
Dr. Vaih & Partner
Wirtschaftsprifung Stuttgart GmbH
Wirtschaftspriifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

(Dr. Vaih) (Kurz)
Wirtschaftsprufer ~ Wirtschaftsprifer



Allgemeine Auftragsbedingungen

fir

Wirtschaftspriifer und Wirtschaftsprifungsgesellschaften
vom 1. Januar 2002

1. Geltungshareich

1) Die Auftragsbedingungen gelten filr die Vertrdge zwischen Wirtschafts-
prifern oder Wirlschaftsprifungsgeselischafien (im nachstehenden zusam-
menfassend ,Wirlschaftspriifer” genannt) und ibren Auftraggebern Gber Prii-
fungen, Beratungen und sonstige Aufirige, soweit nicht etwas anderes aus-
driicklich schriflich vereinbart oder gesetzlich zwingend vorgaschrieben ist.

(2) Werden im Einzelfall ausnahmsweise vertragliche Beziehungen auch
zwischen dem Wirtschaftspriifer und anderen Personen als dem Auftraggeber
begriindet, so gelien auch gegenliber soichen Dritten die Beslimmungen der
nachstehenden Nr. 8.

2. Umfang und Ausfithrung des Auftrages

(1) Gegenstand des Auftrages ist die vereinbarte Leistung, nicht ein be.
stimmter wirtschaftlicher Erfolg. Der Auftrag wird nach den Grundsatzen ord-
nungsmaltiger Berufsausiibung ausgefihrt. Der Wirtschaftsprifer ist be-
rechtigt, sich zur Durchithrung des Aufirages sachverstandiger Personen zu
badienen.

{2} Die Beriicksichtigung ausl&ndischen Rechts bedarf — aufler bei betriebs-
wirtschafilichen Prifungen - der ausdriicklichen schriftlichen Vereinbarung.

(3) Der Auftrag erstreckt sich, soweit er nicht darauf gerichtet ist, nicht auf die
Priifung der Frage, ob die Vorschrifien des Steuerrechts oder Sondarvor-
schrifien, wie z.B. die Vorschriften des Preis-, Wettbewerbsbeschrinkungs-
und Bewirtschaflungsrechis beachtet sind; das gleiche gilt fiir die Fesistellung,
oh Subventionen, Zuiagen cder sonstige Verginstigungen in Anspruch
genommen werden kdnnen. Die Ausflihrung eines Auftrages umfalt nur dann
Prisfungshandiungen, die gezielt auf die Aufdeckung von Buchfalschungen
und sonstigen UnregelmaRigkeiten gerichtef sind, wenn sich bei der Durch-
fiihrung von Priffungen dazu ein Antal ergit oder dies ausdriicklich schriftlich
versinbart ist.

(4) Andert sich die Rechtslage nach Abgabe der abschliebenden beruflichen
Aullerung, so Ist der Wirlschaftspriifer nicht verpflichlet, den Aufiraggeber auf
Anderungen ader sich daraus ergebende Folgerungen hinzuweisen.

3. Aufkldrungspflicht des Auftraggebers

(1) Der Aufiraggeber hat dafiir zu sorgen, dafl dem Wirschaftspriifer auch
ohne dessen bescndere Aufforderung alle fliv die Ausfihrung des Aufirages
notwendigen Unterlagen rechtzeitig vorgelegt werden und ihm von allen Vor-
gangen und Umsténden Kenntnis gegeben wird, die fiir die Ausflinrung des
Auftrages von Bedeutung sein kénnen. Dies gilt auch filr die Unterlagen,
Vorgénge und Umsidnde, die erst wihrend der Tatigkeit des Wirtschafis-
prifers bekannt werden.

(2) Auf Verlangen des Wirtschaftspriifers hat der Aufiraggeber die Vollstén-
digkeit der vorgelegten Unterlagen und der gegebenen Auskiinfte und Erkié-
rungen in einer vom Wirtschafispriifer formulierten schrifflichen Erklarung zu
bestétigen.

4. Sicheruny der Unabhiingigkeit

Der Auftraggeber steht dafir ein, dafd alles untertassen wird, was dis Unab-
héngigkeit der Mitarbeiter des Wirtschaftspriifers gefihrden kdnnle. Dies giit
insbesondere fiir Angebole auf Ansteffung und fir Angebole, Auftrige auf
eigene Rechnung 21 bernehmen.

5. Berichterstattung und mindiiche Auskinite

Hat dar Wirtschaftsprifer die Ergebnisse seiner Tafigkeit schriftlich darzu-
stallen, so ist nur die schrifiiche Darstellung maigebend. 8ei Prifungsaut-
tragen wird der Bericht, soweit nichis anderes vereinbart ist, schiiftlich
erstattet. Mlndifehe Erkfdrungen und Auskinfte von Mitarbeitern des Wirf-
schaftspritfers aufterhalb des ertailten Auftrages sind stets unverbindlich.

5. Sehutz des geistigen Bigeantiims des Wirtschaltspriins

Der Aufiraggeber steht dafdr ein, dafl die im Rahmen des Auftrages vom Wirt-
schaftspriifer gefertigten Gutachten, Organisationsplane, Entwirfe, Zeich-
nungen, Aufstellungen und Berechnungen, insbesondere Massen- und Kos-
tenberechnungen, nur fir seine eigenen Zwecke verwendet werden.

7. Weitergabe einer beruflichen AuBerung des Wirtschaftspriifers

(1) Die Weitergabe beruficher AuBerungen des Wirtschaftspriifers (Berichte,
Gutachten und dgl.) an einen Dritten bedarf der schrifttichen Zustimmung des
Wirtschaftsprilfers, soweit sich nicht bereits aus dem Auftragsinhalt die Ein-
willigung zur Weitergabe an einen bestimmten Dritten ergibt.

Gegenlber einem Dritten haftet der Wirtschaftsprifer (im Rabmen ven Nr. 9)
nur, wenn die Voraussseizungen des Satzes 1 gegeben sind.

(2) Die Verwendung beruflicher Aufllerungen des Wirtschaftsprifers zu
Werbezwecken ist unzuldssig; ein Verstoll berechligt den Winschaftsprifer
zur fristiosen Kindigung alter noch nicht durchgefiihrten Auftrége des Auf-
traggebers.

8. Mingelheseitigung

(1) Bei etwaigen Mangeln hat der Auftraggeber Anspruch auf Nacharflillung
durch den Wirschaftspriifer. Nur bel Fehlschlagen der Nacherfiillung kann er
auch Herabsetzung der Vergitung oder Rickgangigmachung des Vertrages
verlangen; ist der Auftrag von einem Kaufmann im Rahmen seines Handels-
gewerbes, einer juristischen Person des éffentlichen Rechts oder von einem
offentlich-rechtlichen Sondervermégen erieilt worden, so kann der Aufirag-
geber die Ruckgéngigmachung des Vertrages nur verlangen, wenn die
erbrachte Leistung wegen Fehlschlagens der Nacherflllung fiir ihn ohne
Interesse ist. Soweil dariber hinaus Schadensersatzanspriiche bestehen, giit
Nr. 9,

{2) DerAnspruch auf Beseitigung von Méangsin muf vom Auftraggeber unver-
ziigiich schriftlich geltend gemacht werden. Anspriiche nach Abs. 1, die nicht
auf einer vorsétzlichen Handiung beruhen, verjéihren nach Ablauf eines Jahres
ab dem gesetzlichen Verjdhrungsbegirn,

(3) Offenbare Unrichfigkelten, wie z.B. Schreibfehler, Rechenfehler und
formelle Mangel, die In einer berufiichen Auterung {Bericht, Guiachten und
dgl.) des Wirschafispriifers enthailen sind, kdnnen jederzeit vom Win-
schaftspriifer auch Dritten gegeniiber berichtigt werden, Unrichtigkeiten, die
geeignet sind, in der beruflichen Aulerung des Wirtschaftsprifers enthaltene
Ergebnisse in Frage zu sfellen, berechtigen diesen, die AuRerung auch Dritten
gegeniiber zurlickzunehmen. in den vorgenannten Fallen ist der Aufiraggeber
vom Wirtschaftspriifer tunlichst vorher zu horen.

8, Haftung

(1) Fir gesetzlich vorgeschrichene Priifungen gilt die Haffungsbeschrankung
des § 323 Abs. 2 HEB.

(2) Haftung bei Fahrldssigkeit, Einzelner Schadensfall

Falls weder Abs. 1 eingreift noch eine Regelung im Einzelfall besieht, ist die
Hafiung des Wirtschaftsprifers fir Schadensersatzanspriiche jeder Art, mit
Ausnahme von Schiden aus der Verletzung von Leben, Kérper und
Gesundheit, bei einem fahridssig verursachten einzelnen Schadensfali gem.
§ 54a Abs. 1 Nr. 2 WPO auf 4 Mio. € beschrénkt; dies git auch dann, wenn
eine Haftung gegeniber einer anderen Person als dem Auftraggeber begriin-
det sein solite, Ein einzelner Schadensfall ist auch beziiglich eines aus
mehreren Piichiveriatzungen stammenden einheitlicher: Schadens gegeben.
Der einzeine Schadensfall umfallt samtliche Folgen einer Pllichtverietzung
ohne Riicksicht darauf, ob Schiden in einem oder In mehreren aufein-
anderfolgenden Jahren entstanden sind, Dabei gilt mehrfaches auf gleicher
oder gieicharliger Fehlerquelie beruhendes Tun oder Unterlassen als ein-
heitliche Pflichiverleizung, wenn die befreflenden Angelegenheiten mit-
ginander in rechilichem oder wirtschaftlichem Zusammenhang stehan, In
diesem Fail kann der Wirtschaftspriifer nur bis zur Hohe von 5 Mio. € in
Anspruch genommen werden. Die Begrenzung auf das Flnffache der Min-
destversicherungssumme gilt nicht bei gaseizlich vorgeschriebenen Pflicht-
prifungen.

{3} Ausschiuliirsten

Ein Schadensersatzanspruch kann nur innerhalb einer AusschiuBirist von
einem Jahr geltend gemacit werden, nachdem der Anspruchsberechtigte
von dem Schaden und von dem anspruchsbegrindenden Ereignis Kenninis
erlangi hat, spatestens aber innerhalb von § Jahren nach dem anpspruchs-
begriindenden Ereignis. Der Anspruch erlischt, wenn nicht innerhalb einer
Frist von sechs Manaien seit der schriftlichen Ablehnung der Ersatzleistung
Klage erhaben wird und der Aufiraggeber auf diese Folge hingawiesen wurde.

Das Recht, die Einrede der Verjahrung geltend zu machen, bleibt unbertitt.
Die Satze 1 bis 3 galten auch bei gesetzlich vorgeschriebenen Prifungen mit
gesetziicher Haftungsbeschrankung.
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10. Erganzende Bestimmungen fitr Prifungsauitrage

{1} Eine nachtragiiche Anderung oder Kirzung des durch den Wirtschafts-
prifer gepriften und mit einem Bestatigungsvermerk versehenan Abschius-
ses oder Lageberichls bedarf, auch wenn eine Verdffentlichung nicht statt-
findet, der schrifflichen Einwiligung des Wirtschaftspriifers. Hat der Wirt-
schaftsprifer einen Bestétigungsvermerk nicht erteiit, so ist ein Hinweis auf
die durch den Wirtschaftsprifer durchgefuhrie Priffung im Lagebericht oder
ant anderer fir die Offentlichkeit bestimmter Stelle nur mit schrifilicher Ein-
willigung des Wirschaftspriifers und mit dem von thm genehmigten Wortlaut
zuldssig,

(2) Widerruft der Wirtschaftspriffer den Bestatigungsvermerk, so darf der
Bestatigungsvermerk nicht weiterverwendet werden. Hat der Auftraggeber
den Bestitigungavermerk bereits verwendet, so hat er auf Verlangen des
Wirtschaftspriifers den Widerruf bekanntzugeben.

{3) Der Auftraggeber hat Anspruch auf finf Berichtsausferiigungen. Weitere
Ausfertigungen werden bescenders in Rechnung gestellt.

11. Erginzende Bestimmungen fir Hilfeteistung in Steuersachen

(1} Der Wirtschaftspriifer ist berechtigt, sowohl bei der Beratung in steuer-
fichen Einzeifragen als auch im Falle der Dauerberatung die vom Auftraggeber
genannten Tatsachen, insbesondere Zahlenangaben, als richtig und volistandig
zugrunde zu legen; dies gilt auch fir Buchfihrungsauftrage. Er hat jedoch den
Auftraggeber auf von ihin festgestellte Unrichtigkeiten hinzuweisen.

(2) Der Steuerberatungsauftrag umfaftt nicht die zur Wahrung von Fristen
erfordertichen Handlungen, es sei denn, daft der Wirtschaftspriifer hierzu
auedriicklich den Auftrag Ubernommen hat. In diesem Falle hat der Auf-
traggeber dem Wirtschaftsprifer alfe fir die Wabrung von Fristen wesent-
lichen Unterlagen, insbesondere Steuerbescheide, so rechizeitig vorzulegen,
dal dem Wirschaftsprifer eine angemessene Bearbeitungszeit zur Verfigung
steht.

{3) Mangels einer anderwsitigen schrifichen Versinbarung umfaflit die
laufende Steuerberatung folgende, in die Veriragsdauer fallenden Tatigkeiten:

a} Ausarbeitung der Jahressteuererkldrungen fr die Einkommensteuer,
Kérperschaftsteuer und Gewerbesteuer sowie der Vermdgensteuer-
erkidrungen, und zwar auf Grund der vom Auftraggeber vorzulegenden
Jahresabschliisse und sonstiger, fir die Besteuerung erforderlicher
Aufstellungen und Nachweise

b) Nachpriifung von Steuerbescheiden zu den unter a} genannten
Steuem

¢} Verhandiungen mit den Finanzbehbrden im Zusammenhang mit den
unter a) und b) genannten Erkigrungen und Bescheiden

d) Mitwirkung bei Betriebspriifungen und Auswertung der Ergebnisse von
Betriebsprifungen hinsichtlich der unter a) genannten Steuern

e) Mitwirkung in Einspruchs- und Beschwerdeverfahren hingichtlich der
urter a} genannten Steusrn,

Der Wirtschaftsprifer berficksichtigt bei den vorgenannten Aufgaben die
wesentliche verdffentlichte Rechisprechung und Verwaltungsauffassting.

(4} Erhiit der Wirtschaftsprilfer {iir die laufende Steuerberatung ein Pauschal-
honorar, so sind mangels anderweitiger schiiflicher Vereinbarungen die unter
Abs. 3 d) und e) genannten Tatigkeiten gesondert zu honorieren.

(5) Die Bearbeitung besonderer Einzelfragen der Einkommensteuer, Kdrper-
schaftsteuer, Gewerbesteuer, Einheitsbewertung und Vermdgenstauer sowie
aller Fragen der Umsatzsteuer, Lohnsteuer, sonstigen Steuern und Abgaben
erfolgt auf Grund eines besonderen Aufirages. Dies gilt auch fir

a) die Bearbeiiung einmalig anfallender Steuerangelagenheiten, z.B. auf
dem Gebiet der Erbschaftsteuer, Kapitalverkehrsteuer, Grunderwerb-
steuer,

b) die Mitwirkung und Veriretung in Verfahren vor den Gerichien der
Finanz- und der Verwaltungsgerichisbarkeit sowie in Steuerstrafsachen
und

c) die beratende und gutachtiiche Tatigkeit im Zusammenhang mit
Umwandlung, Verschmelzung, Kapitalerhéhung und -herabsetzung,
Sanlerung, Eintritt und Ausscheiden eines Gesellschafters, Betriebs-
verdulierung, Liquidation und dergleichen.

{8) Soweil auch die Ausarbeitung der Umsatzsteuerjzhreserkiarung als
zusilzliche Tatigkeit tbermommen wird, gehdrt dazu nicht die Uberpriifung
etwaiger besonderer buchmatiger Voraussetzungen sowie die Frage, cb alle
in Betracht kommenden umsatzsteuerrechiiichen Vergiinstigungen wahr-
genommen worden sind. Eine Gewéhr fir die vollstdndige Erfassung der
Unterlagen zur Geltendmachung des Vorsteuerabzuges wird nicht Uber-
ROMMET.

12. Schweigepfiicht gegeniiber Dritten, Datenschutz

(1) Der Wirtschaftsprifer ist nach Mafgabe der Gesetze verpflichtet, Uber alle
Tatsachen, die ihm im Zusammenhang mit seiner Tatigkeit fir den Auf-
traggeber bekannt wercen, Stillschweigen zu bewsahren, gleichviel, ob es sich
dabei um den Aufiraggeber selbst oder dessen Geschéftsverbindungen
handelt, es sei denn, dai der Aufiraggeber ihn von dieser Schweigepflicht ent-
bindet.

(2) Der Wirtschaftspriffer darf Berichte, Guiachien und sonstige schriftliche

Aulerungen (ber die Ergebnisse seiner Tatigkeit Dritten nur mit Einwilligung
des Aufiraggebers aushandigen.

{3) Der Wirlschaftspritfer ist befugt, ihm anvertraute personenbezogene
Baten im Rahmen der Zweckbestimmung des Aufiraggebers zu verarbeiten
oder durch Dritte verarbelten zu lassen,

13. Annahmeverzug und unterlassene Mitwirkung des Auftraggebers

Kommi der Auftraggeber mit der Annahre der vom Wirschaftspriifer ange-
botenen Leistung in Verzug oder unterl#ft der Auftraggeber eine ihm nach
Nr. 3 oder sonstwie obliegende Mitwirkung, so ist der Wirtschafisprifer zur
fristiosen Kindigung des Vertrages berechtigt. Unberiinrt bleibt der Anspruch
des Wirtschaftspriifers auf Ersatz der ihm durch den Verzug oder die unter-
lassene Mitwirkung des Auftraggebers entstandenen Mehraufwendungen
sowle des verursachten Schadens, und zwar auch dann, wenn der Wirt-
schaftsprilfer von dem Kindigungsrecht keinen Gebrauch macht.

14. Vergiitung

{1} Der Wirtischaftsprifer hat neben seiner Gebiihren- oder Honorarforderung
Anspruch auf Erstattung seiner Auslagen; die Umsaizsteuer wird zuséiziich
berechnet. Er kann angemessene Vorschiisse auf Vergiitung und Auslagen-
ersatz verlangen und die Ausiieferung seiner Leistung von der vollen Befrie-
digung seiner Anspriiche abhéngig machen. Mehrere Auftraggeber haften als
Gesamischuidner.

(2) Eine Aufrechnung gegen Forderungen des Wirtschaftsprifers auf Ver-
glitung und Auslagenersatz ist nur rit unbestrittenen oder rechtskrifiig fest-
gestellten Forderunger; zulassig.

15. Aufbewahrung und Herausgabe von Unterlagen

(1) Der Wirtschaftspriifer bewahrt die im Zusammenhang mit der Erledigung
eines Auftrages ihm Ubergebenen und von ihm selbst angefertigten Unteriagen
sowie den iiber den Aufirag gefilhrien Schriftwechsel zehn Jahre auf,

(2) Nach Befriedigung seiner Anspriiche aus dem Auftrag hat der Wirtschafts-
priffer auf Verlangen des Auftraggebers alle Unterlagen herauszugeben, die
er aus Anla seiner Tatigkeit fir den Aufirag von diesem oder fUr diesen
erhalten hat. Dies gilt jedoch nicht fiir den Schriftwechsel zwischen dem Wirt-
schaftspriifer und seinem Auftraggeber und fiir die Schriftstiicke, die dieser
bersits in Urschrifi oder Abschrift besitzt. Der Wirtschafisprifer kann von
Unterlagen, die er an den Auftraggeber zuriickgibi, Abschriften oder Foto-
kopien anfertigen und zurilckbehalten.

16. Anzuwendendes Recht

Fiir den Auftrag, seine Durchithrung und die sich hieraus ergebenden
Ansprilche gilt nur deutsches Recht.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	













	

