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Da aus technischen Grunden der Betreff nicht in ganzer Lange im oberen Feld wiedergegeben werden
kann, wird er hier vollstandig aufgefuhrt:

Betreff: Stuttgart-Vaihingen, "AufentHaltestelle Zukunft":
Entwicklung der Flachen am Bahnhof Vaihingen,
Beteiligungskonzept fir 2020 - mundlicher Bericht
"Ehemalige Logistikhalle am Bahnhof Vaihingen
nicht vorschnell abreiRen”

- Antrag Nr. 257/2020 vom 25.06.2020

(Die FrAKTION LINKE SOS PIRATEN Tierschutzpartei)
"Ehemalige Logistikhalle am Vaihinger Bahnhof erhalten™
- Antrag Nr. 265/2020 vom 29.06.2020 (90/GRUNE)

Vorgang: Ausschuss fur Stadtentwicklung u. Technik v. 30.06.2020, 6ffentlich, Nr. 207

Ergebnis:

Vertagung

Die im Betreff genannten Antrdge sind dem Originalprotokoll sowie dem Protokoll-
exemplar fur die Hauptaktei beigefigt.

Der Antrag Nr. 278/2020 vom 06.07.2020 (PULS, CDU) ist ebenfalls dem Originalproto-
koll sowie dem Protokollexemplar fir die Hauptaktei beigefugt.
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Die zu diesem Tagesordnungspunkt gezeigte Prasentation ist dem Protokoll als Datei-
anhang hinterlegt. Aus Datenschutzgriinden wird sie nicht im Internet veréffentlicht.
Dem Originalprotokoll und dem Protokollexemplar fur die Hauptaktei ist sie in Papier-
form angehangt.

Herr Hausiel (ASW) berichtet im Sinne der Prasentation (Folien 1 - 7) und erkléart, das
neue stadtebauliche Konzept solle unter Einbeziehung eines Planungs- und Beteili-
gungsprozesses erlangt werden. Dazu sei das externe Planungsbiro Planbar hochdrei
beauftragt worden. Er benennt zunachst die Rahmenbedingungen fir das Projekt. So
seien im sudlichen Bereich ein Mobilitdtszentrum, im zentralen Bereich urbane Freifla-
chen und im nordlichen Bereich bauliche Nutzungen (z. B. fur kulturellen oder Gemein-
bedarf) denkbar. Aul3erdem mussten die Unterfihrungen neu gestaltet werden. Er er-
klart, die Flachen von rund 3,4 ha befanden sich fast ausschlielich im Besitz der Stadt.
Aufgrund von Interimsnutzungen stiinden fir den Beteiligungsprozess aktuell jedoch
nicht alle Flachen zur Verfligung. Dies bedeute, dass die Flachenverfligbarkeit im Laufe
der Zeit zunehmen werde (Folie 3). Der Referent fugt hinzu, dass die Vernetzung des
Bahnhofes Vaihingen Bestandteil der IBA 2027 sein werde. AbschlieRend erlautert er
die vorliegenden Antrage aus Bezirksbeirat und Gemeinderat (Folien 5 - 7).

Der Beteiligungsprozess wird von Frau Meinerling (Biro Planbar hochdrei) vorgestellt
(Folien 8 - 23). Sie betont, der Prozess werde kein einfacher werden, da viele Akteure
mit unterschiedlichen Interessen daran beteiligt seien. Ziel sei das Entwerfen eines
Quartiers mit Vorbildcharakter. Im Herbst sollten dazu "Leitplanken” mit der Vaihinger
Birgerschaft formuliert werden (Folie 10). Wichtig sei das Anstol3en von temporaren
Nutzungen auf dem Gelédnde, die sich nach dem Beteiligungsprozess etablieren und
weiterentwickeln konnten. Hier rucke die Logistikhalle in den Blickpunkt, die die M6g-
lichkeit verschiedener Nutzungen biete. Sie erlautert die urspringliche Planung von
Veranstaltungen (Folien 12 und 13), von denen einige aufgrund der Corona-Krise nicht
hatten stattfinden kénnen. Mdglichkeiten der Beteiligung seien Planungsgruppen (24
Personen, davon 12 geladene Mitglieder/Experten, 6 Zufallsauswahl der Vaihinger Ein-
wohner, 6 freie Bewerbungen, Folie 15). Drei Planungsgruppen stiinden zur Verfiigung,
diese seien Energie/Umwelt, Grin/Freiraum und Nutzung/Gestaltung. Um mehr Bur-
gern und Akteuren die Beteiligung zu ermdéglichen, werde es offene Formate auf dem
Gelande geben (Folie 16). Hinzu kdmen Sonderformate wie ein Filmwettbewerb, Live-
Interviews und Foren/Umfragen auf www.stuttgart-meine-stadt.de. Geplant sei das Ar-
beiten im Stadtbausystem (Folie 18). Zur Zeitschiene erklart sie, die Leitplanken wirden
durch Themen-, stadtebauliche und Akteursanalyse gespeist. Alle Anregungen aus der
Birgerschaft und von den Akteuren fldssen mit ein. Wenn ein Entwurf zu den Leitplan-
ken bestehe, werde dieser in einem groRen Format (Space Camp, geplant fur Herbst
2020) diskutiert (Folie 19).

StRin Schiener (90/GRUNE) dankt fir den Vortrag und erklart, es gebe auf dem Gelan-
de viele Uberschneidungen, speziell durch die Interimsnutzungen. Da es bereits eine
Beteiligung auf dem Gelande gegeben habe, sei es wichtig, alle Birger/-innen mitzu-
nehmen. Der Kauf des Aurelis-Areals vereinfache vieles, denn dadurch ergebe sich
mehr Spielraum. Sie bitte darum, die Méglichkeiten noch bildhafter darzustellen. Die
Stadtratin spricht die Logistikhalle an, deren Erhalt dem Bezirksbeirat sehr wichtig sei.
Zudem hinterfragt sie den baulichen Zustand sowie die Méglichkeit zur Einbindung der
Halle in das Konzept. Nicht vergessen werden dirfe die Seilbahn, fir die ein Standort in
diesem Bereich nétig sei. Dem Planungsbiro misse die Machbarkeitsstudie zur Verfi-
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gung gestellt werden. Abschlie3end spricht sie die beiden Unterfihrungen an, die bes-
ser zuganglich gemacht werden mussten.

Neben dem Dank fur den Vortrag auf3ert StR Dr. Vetter (CDU) grof3e Zustimmung zu
den Potenzialen des Projektes. Die Aufnahme in das IBA-Netz habe Ausstrahlungs-
effekte Uber die Region aus, auch fur die Arbeit der Planungsgruppe. Er begrifit die
Umsetzung der Burgerbeteiligungsforen, die trotz Corona moglich gemacht wirden.
Weitere Zustimmung auf3ert er zum einstimmig beschlossenen Antrag des Bezirksbeira-
tes zum Erhalt der Logistikhalle. Zu den Planungsgruppen stellt er die Frage, wie die
Zufallsauswahl von sechs Personen stattfinden und wer gegebenenfalls nachriicken
werde.

Die Einbindung des Beteiligungsprozesses in die Gesamtentscheidung spricht StR
Rockenbauch (Die FTAKTION LINKE SOS PIRATEN Tierschutzpartei) an. Das Gelande
habe eine lange Vorgeschichte, und die Rahmenbedingungen seien sehr komplex. Es
sei unbefriedigend, Burger fur ein Projekt zu begeistern und zur Teilnahme zu bewegen
und dann keine Umsetzung zu gewahrleisten, weil die ZeitrAume nicht klar seien. Um
Verbindlichkeit zu garantieren, werde ein groRerer Entwurf des Prozesses bendtigt, in
den weitere Schritte (weitere Beschlisse, Wettbewerbsverfahren etc.) "eingetaktet"
wirden. Er mdchte wissen, ob aufgrund des interfraktionellen Antrages der Erhalt der
Logistikhalle nun gesetzt sei. Des Weiteren wolle der Bezirksbeirat Vaihingen an die
Idee des grinen Bandes anknupfen und zusatzliche Bebauung ablehnen. Die Flache
sei den Birgern als Klimaausgleichs- und Erholungsflache im Gegenzug fiur die ge-
werbliche Bebauung im Bezirk versprochen worden. Auch hier stelle sich die Frage, wie
damit umgegangen werde. Aus seiner Sicht sei dies eine ebenso gesetzte Leitplanke
wie die Logistikhalle.

Die Zielorientiert- und Ergebnisoffenheit des Prozesses begrif3t StRin Kletzin (SPD).
Dies sei Verpflichtung des Gemeinderates gegenuber einer Birgerbeteiligung. Diesem
Motto entspreche die temporare Einbeziehung der Logistikhalle. Zur Auswahl der Pla-
nungsgruppen maochte sie wissen, wie Gruppen, die nicht von sich aus aktiv seien, in
die Planung miteinbezogen werden kénnen. Ebenso mussten Jugendliche starker an-
gesprochen werden. Das IBA-Projekt sei Auftrag, bei der Planungsbeteiligung nach
neuen Wegen zu suchen.

Zur Kritik von StRin Kletzin, es gebe in Stuttgart im Vergleich zur Region nur wenig IBA-
Projekte, erklart StR Serwani (FDP), der IBA-Aufsichtsrat behandle zahlreiche Projekte.
Es sei erfreulich, dass das Gelande in Vaihingen mitaufgenommen werde. Der Frage
nach der Auswahl der Personen schlief3t sich der Stadtrat an. Dem Erhalt der Logistik-
halle sowie der Einrichtung von Erholungsflachen kénne er zustimmen. Die Fuhrung der
Gaubahn erschwere die aktuelle Planung.

Fur StR Zeeb (FW) stellt sich das Projekt als sehr komplex und schwierig dar. Die wis-
senschaftliche Begleitung einer Burgerbeteiligung sei "gut und richtig”, er bitte jedoch
darum, den Gebrauch des Modewortes "Formate" nicht zu tbertreiben. Gegeniber den
Birgern dirften keine Erwartungen gefordert werden, die aus bau- oder planungsrecht-
lichen Griinden nicht umgesetzt werden kdnnten. An StR Rockenbauch gerichtet merkt
er an, Erholungsflachen an einem wichtigen Knotenpunkt in Stuttgart missten mit La-
dengeschaften aufgewertet werden. Er bittet um einen Uberblick zum Stand bei den
Unterfihrungen.
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Zustimmung zu den prasentierten Planungen aul3ert StR Goller (AfD). Er hinterfragt die
Zufallsauswahl der Personen. Alternativ kdnnte aus jeder ldentitatsgruppe eine Person
ausgewahlt werden. Die angestrebte Ergebnisoffenheit sei durch die Antrage bezlglich
der Logistikhalle nicht mehr gegeben. Grunflachen seien zu begrti3en, es miusse jedoch
die Mdglichkeit erhalten bleiben, diese zum Beispiel durch Ladengeschéafte aufzuwer-
ten. Die Auswirkung der Flache auf den Klimaschutz halte er eher fur gering. Er mdchte
wissen, wie der Begriff der resilienten Strukturen genauer definiert werde. Kritisch sieht
er den parallelen Ablauf von Gestaltungsprozessen und Veranstaltungen; maoglicher-
weise seien hier nicht geniigend Kapazitaten bei den beteiligten Personen vorhanden.
Fur alle Teilbereiche werde eine Gesamtplanung bendtigt, die von der Stadtverwaltung
eingerichtet werden musse.

Die Vielzahl der Formate, so StRin Kdngeter (PULS), ermdgliche eine breite Blrgerbe-
teiligung. Sie bittet um Mitteilung der Bewerbungsfrist fur die Teilnehmer. Die Auswahl
von Zufallsteilnehmern begrif3t die Stadtratin. Die Arbeit in den drei genannten Grup-
pen bedinge sich gegenseitig. Sie wolle wissen, wie der Austausch zwischen den Grup-
pen stattfinde. Das Einbeziehen der Grinflache in die Planung sei richtig. Sie vertraue
darauf, dass die Beteiligten diesen Punkt in die Arbeit einbringen werden. Eine Fest-
schreibung sei daher nicht unbedingt nétig. Wenn die Rahmenbedingungen klar defi-
niert wirden, kénne der Prozess so offen wie méglich gehalten werden.

Zur Frage der Zusammensetzung der Planungsgruppen betont Frau Meinerling, diese
seien nur ein Bestandteil der gesamten Beteiligung. Es handle sich hier keinesfalls um
einen "Closed Shop". Es sei notwendig, einen Personenkreis zu finden, der Uber einen
langeren Zeitraum mitarbeite. Dies sei in einer offenen Beteiligung meist nicht zu errei-
chen. Neben diesem Teil gebe es zusatzlich offene Formate "live auf der Flache" und
offene digitale Formate. Sie erklart, die drei Planungsgruppen bestliinden aus jeweils 24
Personen, wovon sich zwolf Personen bereits gut mit den Themen auskennen. Neben
Mitarbeitern der Verwaltung seien dies weitere Experten der Universitat und aus der
Region. Von den weiteren zwolf Personen stammten sechs Personen aus einer Zufalls-
auswahl der Einwohner. Geclustert werde nach Alter, Geschlecht und Einkommen. Aus
diesen Gruppen werde dann ausgelost. Falls ein Teilnehmer nicht teilnehmen wolle,
stehe eine zweite Zufallsauswahl zur Verfiigung. Weitere sechs Personen kdnnten sich
freiwillig bewerben. Der Zeitpunkt der Bewerbung werde in den Sommerferien bis in den
Herbst hinein mdglich sei. In einem ersten Space Camp im Herbst wirden alle Pla-
nungsgruppen sowie die Burger und Akteure zusammenkommen.

Zum Stand der Machbarkeitsuntersuchungen zu den Unterfiihrungen nimmt Herr Hau-
siel Stellung. Zwei Angebotsabfragen dazu befanden sich in der verwaltungsinternen
Abstimmung. Es gehe in der ndrdlichen Unterfihrung um eine bauliche Verlangerung
und in der sudlichen um eine Kirzung. Hier solle ein Gutachter Varianten vorschlagen,
wie zum Beispiel Teilrickbau, vollstandiger Rickbau etc. Bezlglich der Seilbahn sei
eine Machbarkeitsuntersuchung bereits beauftragt. Er gehe davon aus, dass im kom-
menden Halbjahr dazu ein Zwischenbericht erfolge. Entscheidend seien die Strecken-
verlaufe (Eiermann-Campus - Bahnhof Vaihingen: Endstation im Bereich des Busbahn-
hofs oder weiterer Verlauf Richtung SynergiePark: Querung der Bahngleise im Bereich
der sudlichen Unterfihrung/Mobilitats-Hub). Dies werde den Bulrgern entsprechend
kommuniziert.

In der Frage der Motivation von Jugendlichen verweist Frau Meinerling auf die Ak-
teursanalyse. Fur den SynergiePark und den Vaihinger Ortskern sei gepruft worden,
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wer dort ansassig sei. Mit Schliisselpersonen (z. B. Lebenshilfe, mobile Jugendarbeit,
evangelische Jugend etc.) seien Gesprache gefihrt worden. Man wolle viele Gruppen
fur die Beteiligung und letztendlich auch die Nutzung der Flache gewinnen. Anhand Fo-
lie 13 der Prasentation erlautert sie die Arbeitsweise der Planungsgruppen, die getrennt
arbeiteten, aber regelmaflig zum Austausch zusammenkamen. Daruber hinaus gebe es
weitere Arbeitsgemeinschaften (Synergiewerkstatt, Mobilitatszentrum), die ebenfalls
berticksichtigt werden miussten. Gegenlber StR Rockenbauch merkt sie an, in den
Schlusselgesprachen hétten sich nicht alle Gesprachspartner fur ausschlieRliche Grin-
flachen ausgesprochen, sondern es sei fur eine Flache fur Freizeit und Kultur pladiert
worden. Ahnlich sei dies auch im Bezirksbeirat erfolgt. Beispielsweise sei der Wunsch
nach einem grof3en Biergarten ge&ul3ert worden, der eine bauliche Verédnderung erfor-
derlich mache. Wie sich die Flache letztendlich zusammensetze, misse der Beteili-
gungsprozess hervorbringen.

Zur Frage des weiteren Planungsprozesses nach der Beteiligung erklart Herr Hausiel,
es sei wichtig, dass ein Gesamtplan in Abstimmung mit der Verkehrsabteilung, dem
Mobilitats-Hub und der hausinternen Sanierungsabteilung vorliege. Fur den Bahnhof
Vaihingen liege jedoch ein Aufstellungsbeschluss fur einen Bebauungsplan Arrondie-
rung Wallgraben-West (Aurelius-Flache) vor. Dazu werde es entweder eine Fortflh-
rungsentscheidung geben oder das Verfahren werde aufgehoben und mit neuen Zielen
nochmals in das Bebauungsverfahren hineingegangen. So konnten die rechtlichen Vo-
raussetzungen fur ein Bauvorhaben geschaffen werden.

Die Frage nach den Unterfihrungen greift StR Zeeb erneut auf. Dazu habe es bereits
gute Plane gegeben und nun werde erneut Uberplant. Dies sei nicht nachvollziehbar.

StR Goller verweist auf die Ergebnisoffenheit des Prozesses. Eine reine Grinflache sei
offensichtlich nicht gewtinscht. Fur die Kommunikation der Birgerbeteiligung regt er an,
fremdsprachliche oder fremdwortbasierte Worter einfacher zu formulieren. Als Beispiel
nennt er "Mobility-Hub" und "resiliente Strukturen".

Auf den interfraktionellen Antrag des Bezirksbeirates verweist StR Rockenbauch. Die-
ser fordere keine weitere Bebauung, aber Freizeit- und Grinflachen. Es gebe einen
deutlichen Wunsch von Mehrheiten vor Ort, die bertcksichtigt werden mussten. Blrger
arbeiteten lieber unter Klarheit als unter angeblicher Ergebnisoffenheit, die eigentlich
keine mehr sei. Es musse heute entschieden werden, ob die Flache von Bebauung frei-
gehalten und die Logistikhalle erhalten bleibe. Zudem misse die Stadtverwaltung ge-
genuber den Burgern darstellen, welche weiteren formalen Schritte nach dem Beteili-
gungsprozess folgten.

StR Kdrner stellt klar, dass heute Uber das Beteiligungskonzept beraten werde. Es sel
fur das Planungsburo wichtig, Rahmenbedingungen fir das weitere Vorgehen zu be-
kommen. Dazu erbitte er einen Vorschlag der Verwaltung. Es sei nicht klar, welche Fra-
ge heute entschieden werden musse.

Seinen Dank uber die ausfuhrliche Beratung zu diesem Thema bringt BV Jehle-
Mungenast (Vaihingen) zum Ausdruck. Er bestétigt die lange Vorgeschichte des Areals,
die die Vaihinger Burger/-innen als "Rucksack” mitnehmen. Der Beteiligungsprozess
musse ernstgenommen werden. Es sei fatal, alle Akteure abzufragen und hinterher et-
was anderes umzusetzen. Das vorgestellte Konzept der Beteiligung habe der Bezirks-
beirat flr gut befunden. Es gebe zahlreiche Begehrlichkeiten und Ideen fir das Areal.
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Daher habe der Bezirksbeirat beantragt, den Bereich vorerst unangetastet zu halten,
um die Beteiligung abzuwarten. Die Logistikhalle solle zunachst fir eine Interimsnut-
zung bestehen bleiben und der Zustand geprift werden. Heute erfolge eine erneute
Beratung im Bezirksbeirat aufgrund eines Antrages fast aller Fraktionen, in dem eine
Behandlung lediglich von Griin- und Freizeitflachen gefordert werde. Darin seien bei-
spielsweise ein Biergarten oder eine Kulturflache stadtplanungsrechtlich nicht mdglich.
Eine intensive Textarbeit im Bezirksbeirat werde die Intention des Antrages verdeutli-
chen.

BM Patzold erklart, wenn der Bezirksbeirat in seiner heutigen Sitzung Rahmenbedin-
gungen festlege, misse eine erneute Beratung im Ausschuss fir Stadtentwicklung und
Technik dartber erfolgen, wie die Beteiligung auf den Weg gebracht werde. Ziel sei es,
offen in die Beteiligung zu starten. 2018 seien ein Rahmenplan und erste konzeptionelle
Uberlegungen vorgestellt worden. Darin sei der zentrale Bereich Griinflache gewesen,
der nordliche hatte bebaut werden kodnnen. Drei Fraktionen hatten dafur eine Schule
vorgeschlagen. Der untere Bereich sei bereits fir Mobilitdt vorgesehen gewesen. Das
Thema der Unterfuhrungen liege auf Eis, weil die Planung in Zusammenhang mit einem
Gebaude gestanden habe, das heute obsolet sei. Man richte sich nun auf die neue
Rahmenbedingung des Regionalhaltes ein. Er schlagt vor, offen in den Prozess und die
Diskussion einzusteigen. Ziel sei ein konkreter Vorschlag zur Nutzung des Gelandes.
Daruiber werde dann in Ausschuss und Bezirksbeirat informiert. Die Politik entscheide,
ob sie diesem Vorschlag folgen wolle oder nicht. Die weiteren Schritte orientierten sich
an den Forderungen. Eventuell gebe es Planungsprozesse und Wettbewerbe. Er ver-
weist auf den Aufstellungsbeschluss, der sich jedoch andern werde, weil das Ergebnis
abzuwarten sei. Eine klare Empfehlung zur Nutzung sei wichtig.

Fur StRin Kdngeter gibt es keinen Widerspruch zwischen den derzeit diskutierten Mog-
lichkeiten. Sie verstehe den Bezirksbeirat dahingehend, dass dieser keine gewerbliche
Nutzung fir das Gelande wiinsche. Ein Biergarten bengtige aber auf jeden Fall eine
Bebauung. Es sei denkbar, dass der Bezirksbeirat auch fur kleinere Kulturbauten offen
sei. Eine reine AulRenflache sei im Winter schlecht nutzbar. Eine Entscheidung kdnne
aus ihrer Sicht erst nach der Sitzung des Bezirksbeirates erfolgen. Sie schlage vor, der
Beteiligung eine Beratung uUber Bebauung zu ermdglichen, sonst gingen zahlreiche
Ideen verloren.

An die Ausfuhrungen von BV Jehle-Mungenast schliel3t StR Dr. Vetter an. Ebenso wie
der Ausschuss miisse sich der Bezirksbeirat an die Uberlegungen der Burgerbeteili-
gung halten. Eine finale Entscheidung werde zu einem spéateren Zeitpunkt erfolgen. Die
zu einem friheren Zeitpunkt aufgebrachte Idee eines Studierendenwohnheims kénne
auch ein Ergebnis der Burgerbeteiligung sein. Diesem wolle er nicht vorgreifen. Der
Prozess solle ergebnisoffen ablaufen und dann baurechtlich Gberprift werden.

Heute dtrfe auf keinen Fall Bebauung verhindert werden, so StR Goller.

Die Offenheit des Prozesses ist fur StRin Schiener wichtig. Unabdingbare Rahmenbe-
dingungen mussten festgelegt werden. Dazu gehorten beispielsweise die beiden Unter-
fuhrungen. Wenn ausschlie3lich eine Griunflache und keine Bebauung mdoglich sei,
werde die Burgerbeteiligung obsolet.

Der Vorsitzende betont den Vorschlag einer offenen Diskussion. Er gehe davon aus,
dass mit Bebauung eine dichte Bebauung gemeint sei. Wenn Freizeitanlagen geplant
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wuirden, sei klar, dass dazu Ergédnzungsbauten notwendig wirden. Er kindigt eine
nochmalige Berichterstattung zu den Ergebnissen des Bezirksbeirates Vaihingen vor
der Sommerpause an. Gegenuber StRin Kletzin verweist er auf die Sitzung des IBA-
Aufsichtsrates. Stuttgart habe einen nicht unerheblichen Anteil an IBA-Projekten.

Zur Logistikhalle nimmt Herr Zigel (LiegA) Stellung. Nach Erwerb bestehe der Auftrag,
diese abzureil3en. Das Hochbauamt bereite einen dementsprechenden Antrag vor. Er
nehme mit, dass eine Information zum baulichen Zustand gewtnscht werde. Dazu er-
folge Berichterstattung. BM Pétzold erganzt, die Entscheidung tber einen Abbruch sei
im Ausschuss fur Wirtschaft und Wohnen zu treffen.

Dieser Aussage kann StRin Schiener nicht zustimmen. Die Fraktionen hatten eine Be-
handlung im Ausschuss fur Stadtentwicklung und Technik beantragt. Den baulichen
Zustand konne nicht der Ausschuss fur Wirtschaft und Wohnen beurteilen.

Rein formal gesehen, so BM Pétzold, liege die Zustandigkeit fir Liegenschaften im
Ausschuss fur Wirtschaft und Wohnen. Der Ausschuss fiur Stadtentwicklung und Tech-
nik kénne keinen Beschluss zum Erhalt fassen. Herr Zigel werde die angefragten In-
formationen zusammentragen und im Ausschuss fur Wirtschaft und Wohnen darstellen.
Es gebe den Wunsch, dass im Rahmen der Blrgerbeteiligung noch keine Entscheidung
Uber die Halle getroffen werden solle. Er betont, es handle es sich um eine einfache
Lagerhalle. Jegliche kulturelle Nutzung oder Einbauten flihrten dazu, andere Aspekte
wie Brandschutz bertcksichtigen zu missen.

Nachdem sich keine weiteren Wortmeldungen mehr ergeben, stellt der Vorsitzende fest:

Der Ausschuss fur Stadtentwicklung und Technik hat von dem Bericht Kenntnis
genommen.

Zur Beurkundung

Schmidt / p6
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Verteiler:

Referat SWU

zur Weiterbehandlung

Amt fir Stadtplanung und Wohnen (5)
Amt far Umweltschutz

Baurechtsamt (2)

weg. STA

nachrichtlich an:

1. Herrn Oberbirgermeister
SSB
VVS
2. OB/82
3. S/OB
Strategische Planung
S/OB-Mobil
4. Referat WFB
Stadtk&mmerei (2)
Liegenschaftsamt (2)
5. Referat SOS
Amt fur 6ffentliche Ordnung
6. ReferatT
Hochbauamt (2)
Tiefbauamt (2)
Garten-, Friedhofs- und Forstamt (2)
BezA Vaihingen
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