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l. Einleitung

Als Konsequenz der Amoklaufe von Erfurt, Winnenden und Wendlingen wurden mit der
GRDrs. 426/2010 MalBnahmen zur Erh6hung der sicherheitstechnischen Ausstattung
Stuttgarter Schulen festgelegt.

Die Verbesserung der sicherheitstechnischen Ausstattung bei den stadtischen Schulen
der Landeshauptstadt Stuttgart I6ste Investitionen in Millionenhéhe aus und warf viele
baurechtliche Fragen auf.

Die Erfahrungen der letzten neun Jahre haben gezeigt, dass sich aus eingetretenen No-
vellierungen von gesetzlichen Vorgaben und der Baupreissteigerung weitere Ma3nahmen
und Kostenerh6hungen ergeben.

Aus diesem Grund wurden die Anforderungen fur die sicherheitstechnische Ausstattung
bei den stadtischen Schulen der Landeshauptstadt Stuttgart auf den Priufstand gestellt —
ohne das Schutzziel zu verringern. Gleichzeitig soll die Verwaltung in die Lage versetzt
werden, durch Brandschutzgutachten fur bestehende Schulgebaude schneller und umfas-
sender die Sicherheit an unseren Schulen weiter zu verbessern.

[l. Statusbericht

Pravention verlangt eine Vielzahl ineinandergreifender Malinahmen.
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Durch den Ausbau von Brandmelde-, Sprachalarmierungs- sowie vereinzelt von Ein-
bruchmeldeanlagen verscharft sich die Problematik von Alarmierungen, sehr haufig auch
von Fehlalarmierungen, auf3erhalb der Dienstzeiten der Stuttgarter Schulhausmeister.
Generell sind alle Alarmierungen auf die Handys der Schulhausmeister/-innen aufge-
schaltet, d.h. dass die Verfolgung der Alarmierung auf die ublichen Dienstzeiten im Stutt-
garter Schulhausbetreuungssystem begrenzt ist (i.d.R. wahrend der Schulzeit von 6:30
bis 23:00 Uhr, an Wochenenden und in Schulferien eingeschréankt). Rufbereitschaften im
Stuttgarter Schulhausbetreuungssystem existieren grundsatzlich nicht und nur in wenigen
Ausnahmefallen existieren Direktaufschaltungen zur Feuerwehr und/oder Wachdiensten,
welche im Alarmierungsfall in der Lage sind, die jeweilige Situation sachgerecht einzu-
schatzen und Anlagen ggf. zurtickzusetzen.

II.1. Technische Lésungen

a) Sprachalarmierungsanlagen (SAA)

1. Historie:

Entsprechend den Empfehlungen des ,Expertenkreis Amok*“ hat sich die Stadt Stuttgart
dazu entschlossen, an allen stadtischen Stuttgarter Schulen Sprachalarmierungsanlagen
zu installieren (siehe GRDrs. 426/2010). Aufgrund dieses Beschlusses werden diese An-
lagen derzeit nach der Leitungsanlagerichtlinie und der DIN VDE 0833-4 geplant und aus-
gefuhrt, ohne dass hierfiir baurechtliche Forderungen bestehen und die Anlagen zwin-
gend unter diese Bestimmungen und Normen einzuordnen sind. Eine baurechtliche For-
derung ist gegeben, wenn innerhalb des Gebaudes eine Versammlungsstétte vorhanden
ist oder eine Brandmeldeanlage mit einer Alarmierung gefordert wird, um einer Kompen-
sation fur fehlende bauliche Einrichtungen entgegenzuwirken.

2. Allgemeines:

Die Alarmierung von Personen kann durch Warntongeber oder Sprachdurchsagen erfol-
gen und durch optische Signale unterstitzt werden. Der Einsatz von Warnténen eignet
sich in Gebauden mit festem Nutzerkreis, wenn die Personen die Warnténe kennen und
regelmanig tber das Verhalten bei Aussendung des Warntones belehrt werden.

In Gebauden mit Menschenansammlungen werden Sprachalarmanlagen eingesetzt.
Diese bieten die Mdglichkeit einer bedarfsgerechten Alarmorganisation.

Alle Gebaude, die sich auf einem Schulgrundsttick befinden, werden mit dem Vollalarm
(alle Gebaude werden sofort voll alarmiert) ausgestattet. Ob ein Vollalarm auch in be-
nachbarten Schulen ausgel6st wird, muss im Einzelfall auch mit den betreffenden Schu-
len vereinbart werden. Eine Verknupfung der Alarme lber Funknetz ist sicherheitskritisch.
Eine Tiefbauverkabelung muss wirtschaftlich betrachtet werden.

Die gegenseitige Information der Schulen gemaf Krisenplan bleibt davon unberinhrt.

Die Medienbeschallung Gber eine Alarmierungsanlage und evtl. als Schilerradio nutzbar,
ist moglich, wenn diese elektrisch abgetrennt wird, sobald der Alarm ausgel6st wird.

Die Verwaltung ist im Austausch mit Anbietern von Alarmierungsanlagen, um durch effizi-

entere Anlagen eine hohe Planungs- und Kostensicherheit sowie geringeren Ausfih-
rungsaufwand und dennoch das Schutzziel zu erreichen.
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3. Zukunftiges Vorgehen:

Bei der Konzeption und Planung von Anlagen ist zukunftig darauf zu achten, zu welchem
Zweck und zur Erreichung welcher Schutzziele eine ,Alarmierungsanlage” benétigt wird.
Ist diese aufgrund baurechtlicher Forderungen notwendig, muss eine Sprachalarmie-
rungsanlage mit allen baurechtlichen und normativen Konsequenzen eingebaut werden.

Bei zukinftigen Brandschutzgutachten und Baugenehmigungen sollten die Forderungen
und Schutzziele eindeutig beschrieben sein. Vorrangig muss beurteilt werden, welchen
Bereichen die Alarmierungsanlage zuzuordnen ist und welche Schutzziele abgedeckt
werden mussen. Die in vielen Fallen enthaltene generelle Forderung nach einer Verkabe-
lung fur Alarmierungsanlagen mit 30 Minuten Funktionserhalt ist in den technischen Stan-
dards der Landeshauptstadt Stuttgart zu korrigieren. (siehe Anlage 1)

4. Ressourcenbedarfe der Umsetzung und Sachstand:

In 102 der rund 166 Stuttgarter Schulen sind diese Anlagen seit den Vorkommnissen in
Erfurt, Winnenden und Wendlingen installiert. Die Umsetzung dieser Malinahme bildet
den grof3ten Kostenfaktor bei der Erhéhung der sicherheitstechnischen Ausstattung stad-
tischer Stuttgarter Schulen. Die Kosten flr eine mittelgroRe Schule haben sich seit 2010
verdreifacht — von 100.000 Euro auf rund 300.000 Euro.

Die Installation von Sprachalarmierungsanlagen erfolgen im Rahmen von MalRnahmen
des Sanierungsprogramms Schulen und werden aus den fur den Abbau des Sanierungs-
staus jahrlich bereitgestellten Mittel (derzeit 40 Mio. Euro) finanziert. Aufgrund der techni-
schen Anforderungen sind umfangreiche larmintensive Arbeiten (wie z.B. Durchbriche)
erforderlich, die nur in der schulfreien Zeit umgesetzt werden kdnnen. Deshalb werden 1
% bis 2 Jahre Bauzeit fUr die Installation bendtigt.

b) Brandschutz pro/contra Amokschutz

1. Historie:

Die Pflicht zur Durchfihrung einer Brandverhttungsschau (BVS) ergibt sich aus Pkt. 2.5
der Verwaltungsvorschrift des Ministeriums fur Verkehr und Infrastruktur Gber die Brand-
verhitungs-schau (VwV-Brandverhitungsschau) vom 17.09.2012:

»ochulen, Hochschulen und Einrichtungen mit ahnlichem Nutzeraufkommen ausgenom-
men in Einrichtungen, deren Rohfulbodenoberkante des hochstgelegenen Geschosses,
in dem ein Aufenthaltsraum mdglich ist, nicht mehr als 7 m Uber der Gelandeoberflache
im Mittel liegt (= sog. ,Gebaude geringer H6he*)“ unterliegen der Pflicht zur Durchfliihrung
einer BVS.

,Die BVS dient der vorbeugenden Abwehr von Gefahren, die durch einen Brand entste-
hen kdnnen. Bei der BVS ist festzustellen, ob der Entstehung und Ausbreitung von Scha-
denfeuer im Interesse der Abwendung von Gefahren fir Leben und Gesundheit in ausrei-
chendem Mal3e vorgebeugt wird und ob bei einem Brand wirksame L6sch- und Rettungs-
arbeiten maglich sind.“ (§ 15 Abs. 1 LBO)

Bei den Regelungen und Festlegungen der BVS entsteht immer wieder die Frage, welche
—und in welchem Umfang — Brandschutzanforderungen bei MaRnahmen in bestehenden
Gebéauden (Bestandsschutz) gelten.
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2. Allgemeines:

Schulgeb&ude sind nach den Vorschriften der Landesbauordnung (LBO) Sonderbauten.
Damit unterliegen sie besonderen Anforderungen hinsichtlich des vorbeugenden Brand-
schutzes. Bauliche Anlagen sowie andere Anlagen und Einrichtungen sind so anzuord-
nen, zu errichten, zu andern und instand zu halten, dass der Entstehung eines Brandes
und der Ausbreitung von Feuer und Rauch vorgebeugt wird und bei einem Brand die Ret-
tung von Menschen sowie wirksame Léscharbeiten moglich sind.

Die Durchfiihrung von BVS ist Aufgabe der unteren Baurechtsbehérde (8 47 Abs. 1 LBO)
und ist in Zeitabstdnden von héchstens 5 Jahren durchzufuhren (Pkt. 5 VwV BVS).

Bestandsschutz gilt immer dann, wenn eine bauliche Anlage (= Schulgeb&ude, Sporthal-
len, Turnhallen etc.) genehmigt und genehmigungskonform (= zum Zeitpunkt der Errich-
tung geltendem Recht) errichtet worden ist. Der Bestandsschutz berechtigt dazu, die zur
Erhaltung und zeitgemalfien Nutzung der baulichen Anlage notwendigen Malihahmen
durchzufihren. Der Bestandsschutz wirkt nicht bei genehmigungspflichtigen MalRnahmen,
die die Identitat der rechtmaRig bestehenden baulichen Anlage verandern:

e baurechtlich wesentliche bauliche Anderungen (§ 76 Absatz 2 LBO)

e baurechtlich relevante Nutzungsanderungen (8 50 Absatz 2 LBO)
In diesen Féllen ist eine neue Baugenehmigung erforderlich, bei der grundsatzlich die ak-
tuell geltenden Rechtsnormen auch fir den Brandschutz anzuwenden sind.

Ist eine Anlage bestandsgeschitzt, konnen Anforderungen im Rahmen einer BVS nur ge-
stellt werden, wenn das zur Abwehr einer konkreten Gefahr fur Leben und Gesundheit
notwendig ist.

Eine konkrete Gefahr liegt nach der allgemein anerkannten Definition vor, wenn bei einer
unveranderten Situation in absehbarere Zeit mit hinreichender Wahrscheinlichkeit mit
dem Eintritt eines Schadens zu rechnen ist. Fur die Feststellung, dass eine konkrete Ge-
fahr vorliegt, bedarf es immer einer Beurteilung der konkreten Situation vor Ort.

Beispielhaft ist dann von einer Gefahr in Bezug auf den Brandschutz auszugehen, wenn
fur Nutzungseinheiten mit Aufenthaltsrdumen die regelmafdig geforderten zwei unabhan-
gigen Rettungswege uberhaupt nicht vorhanden sind oder wenn nur ein Rettungsweg vor-
handen und mit Mangeln behaftet ist, die im Brandfall ggf. zur vorzeitigen Unbenutzbar-
keit fuhren konnen. Eine konkrete Gefahr in diesem Sinn entsteht nicht dadurch, dass
sich gesetzliche Vorschriften im Laufe der Zeit &ndern. D. h. eine fortwahrende Anpas-
sung auf den Stand der aktuell geltenden Vorschriften kann bei Bestandsgebauden nur
bedingt durch das ArbSchG gefordert werden.

3. Zukunftiges Vorgehen:

Im Sinne des vorbeugenden Brandschutzes ist durch das bauliche Gebdudemanagement
des Schulverwaltungsamtes geplant, brandschutztechnische Gutachten zu allen beste-
henden Schulgebauden, vor allem fur die Gebaude geringer Hohe, zu beauftragen. (siehe
Anlage 2) Davon ausgenommen sind die Schulgeb&ude, bei denen bereits ein entspre-
chendes Gutachten oder eine Stellungnahme vorliegt. Mit diesen Gutachten ist beabsich-
tigt, neben einer Verwertung des vorgefundenen Bestandes auch Vorschlage/Handlungs-
empfehlungen zur Optimierung des Brandschutzes zu erhalten. Die daraus resultierenden
Malinahmen werden dann entsprechend der Dringlichkeit und des Umfanges entweder
sofort oder mit anstehenden Baumalinahmen umgesetzt.
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Der in vielen Féllen geforderte zweite Fluchtweg - falls einmal der erste (Flur und Trep-
penhaus) durch Feuer versperrt oder einen Brand verraucht sein sollte — wird durch neue
Verbindungsturen in angrenzende Klassenzimmer geschaffen. Dies ist kostenguinstiger
als eine aufwendige Aul3entreppe oder —steg.

Wegen der Verbindungstiren — die auch aus padagogischer Sicht von vielen Schulleitun-
gen begrufRt werden — kann sich jetzt bei einem Amokalarm nicht mehr jede Klasse ein-
zeln abschotten, da die Fluchttiren zwischen den Klassenzimmern aus Brandschutzgriin-
den niemals abgeschlossen werden dirfen.

Die veranderte Brandentfluchtung und Amoklage ist mit dem Unfallkassentrager abzu-
stimmen und schriftlich festzuhalten.

4. Ressourcenbedarfe der Umsetzung und Sachstand:

Im Rahmen des Sanierungsprogramms Schulen sind MalRnahmen in H6he von insgesamt
ca. 23,650 Mio. Euro finanziert.

AulRerdem wurden in den Jahren 2015 — 2018 im Rahmen des Grundbudgets des bauli-
chen Gebaudemanagements des Schulverwaltungsamtes rd. 4,378 Mio. Euro fur MalR3-
nahmen des Brandschutzes ausgegeben. In 2019 sind aus diesem Budget MalRnahmen
in Hohe von 1,932 Mio. Euro geplant. Diese Mal3hahmen missen und werden vorrangig
vor den weiteren MalRnahmen zum Funktionserhalt der Schulgebdude und Sportstatten
umgesetzt, was zusatzlicher Kapazitaten (Personal in der Verwaltung und der Fachfir-
men) bedarf.

c) VerschlieBbare Tiren

1. Historie:

Es hat sich als schwierig erwiesen, sinnvolle Malinahmen mit Polizei und Branddirektion
zu definieren, die nicht mit baurechtlich vorgeschriebenen Brandschutzmal3nahmen kolli-
dieren.

2. Allgemeines:

Die VwV Gewaltvorfélle, Schadensereignisse an Schulen enthélt die Vorgabe, dass bei
Bré&nden die Schule zu raumen ist, Schiler und Personal bei einem Amoklauf hingegen in
den geschlossenen Raumen verbleiben sollen. Zu diesem Zweck sollen die Turen ver-
schlieBbar sein.

3. Zuklnftiges Vorgehen:

Es wurde sich darauf verstandigt, dass die Turen zwar verschlieBbar, aber von innen
auch wieder zu 6ffnen sind (Panikfunktion). Heutzutage hat der Brandschutz Vorrang.

4. Ressourcenbedarfe der Umsetzung und Sachstand:
An mehr als 1/3 der Stuttgarter Schulen gibt es mittlerweile solche von innen verschliel3-
baren Turknaufe. Die durchschnittlichen Baukosten liegen bei rund 55.000 Euro pro

Schule.

Die Installation von mechatronischen Schliel3anlagen (inkl. von innen verschlielbaren
Turknaufen) erfolgen im Rahmen von MalRhahmen des Sanierungsprogramms Schulen
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und werden aus den fur den Abbau des Sanierungsstaus jahrlich bereitgestellten Mittel
(derzeit 40 Mio. Euro) finanziert.

d) Notfalltelefon
1. Historie:

Entsprechend den Vorschriften der Unfallkasse Baden-Wurttemberg missen Meldeein-
richtungen an den Schulen vorhanden sein.

Seit 1995 wurden in den Sekretariaten der Schulen je ein Nottelefon eingerichtet. In den
Schulsportstatten sind in den Sportlehrerzimmern / Regierdumen amtsberechtigte Neben-
stellen eingerichtet, die als Nottelefon dienen. Durch das Haupt- und Personalamt wurden
in den letzten Jahren erforderliche zusatzliche Anschliisse bereitgestellt.

2. Allgemeines:

Es dient dazu, bei Netzausfall der Telefonanlage eine Sprechverbindung nach drauf3en
sicherzustellen.

3. Zukunftiges Vorgehen:

Aufgrund der bundesweiten Umstellung auf AIHP entféllt bei einer Sanierung das alte Te-
lefon-Kupfer-Kabel und kann auch nicht mehr nachgeristet werden. Durch die Verwal-
tung wird gegenwartig der Ersatz durch ip-Telefonie mit entsprechender Absicherung ge-
pruft.

4. Ressourcenbedarfe der Umsetzung und Sachstand:

Da alle Schulen und Sportstéatten ausgestattet sind, fallen zukinftig ggf. nur Kosten fur
den Ersatz an. Dieser kann derzeitig noch nicht beziffert werden.

Die evtl. erforderlichen Mittel wirden dann aus dem Grundbudget des baulichen Gebau-

demanagements (Sachkonto Schwachstrom) zur Verfiigung gestellt. Der Planansatz in
Ho6he von 342.900 Euro ist seit 2010 unveréndert.

e) Videouberwachung

1. Historie:

Auf Schul- und Schulsportanlagen von Stuttgarter Schulen wurden bisher keine Uberwa-
chungskameras installiert.

2. Allgemeines:
Die Zulassigkeit von Videouberwachungen an Schulen richtet sich nach § 20a des Lan-

desdatenschutzgesetzes Baden-Wirttemberg (LDSG) und Ziffer 10 der Verwaltungsvor-
schrift ,Datenschutz an 6ffentlichen Schulen® vom 05. Dezember 2014.
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Nach Ziffer 10 Satz 4 der Verwaltungsvorschrift ,Datenschutz an o6ffentlichen Schulen® ist
wahrend des Schulbetriebes eine Videouberwachung auf dem Schulhof sowie den sonsti-
gen fur den Schulbetrieb genutzten Raumlichkeiten im Hinblick auf die strengen gesetzli-

chen Voraussetzungen in § 20a LDSG grundséatzlich nicht zulassig.

Aus § 20a LDSG geht hervor, dass 6ffentliche Stellen in der Lage sein missen, Video-
tberwachungen zum Schutz von Kulturgutern, 6ffentlichen Verkehrsmitteln, Amtsgebau-
den und sonstigen baulichen Anlagen offentlicher Stellen einsetzen zu kénnen. Die Hal-
tung der Stadt ist hier sehr restriktiv, indem sie sehr strenge Zulassigkeitsprifungen vor-
nimmt.

Fur diese Zulassigkeitstuberprifung sind Vorabklarungen des Schulverwaltungsamts er-
forderlich, von denen zum Beispiel Folgende zu nennen sind:

1. Eine Videouberwachung darf nur eingesetzt werden, wenn es in der Vergangenheit
konkrete Vorfalle am Objekt gegeben hat (820 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 LDSG).

2. Nur die Polizei darf zur Gefahrenabwehr und zur Uberwachung von Kriminalitats-
schwerpunkten Videouberwachungen flr einen bestimmten Zeitraum einsetzen.

3. Sollten dennoch MalRhahmen zum Schutz von Gebauden erforderlich sein, muss
das Schulverwaltungsamt zunachst andere Praventionsmaoglichkeiten, wie z. B. re-
gelmaliger Revier-bzw. Wachdienst nach Ende des Schulbetriebs, prifen.

Die Voraussetzungen einer Videouberwachung und der mit ihr verfolgte Zweck miissen
eindeutig bestimmt werden.

Infolge der im Mai 2016 verkindeten neuen europaischen Datenschutzgrundverordnung
(EU-DSGVO) missen Bundesdatenschutzgesetz (BDSG) und Landesdatenschutzgesetz
(LDSG) sowie weitere spezialgesetzliche Regelungen angepasst werden. Auch die Ver-
waltungsvorschrift ,Datenschutz an offentlichen Schulen® wird vom Kultusministerium
Uberarbeitet werden.

3. Zukunftige Vorgehensweise:

Voraussetzung des Einsatzes von Videolberwachungsanlagen ist eine umfangreiche ob-
jektive Abwagung von Rechtsgitern. Subjektive Argumente (“schwachste Glieder unserer
Gesellschaft“) kdnnen nicht zur Begriindung eines Einsatzes herangezogen werden.

Gegen den flachendeckenden Einsatz von Videokameras an Stuttgarter Schulen spre-
chen auch personelle und wirtschaftliche Griinde. Die Ubertragungsbildschirme der Vide-
okameras mussten standig beobachtet werden. Die Kosten flr die erforderlichen bauli-
chen MalRnahmen stehen im Gegensatz zum Nutzen einer Videolberwachung fur den
Krisenfall.

4. Ressourcenbedarfe der Umsetzung und Sachstand:
Da das Schulverwaltungsamt davon ausgeht, dass auch zukinftig keine Videouberwa-

chungsanlagen an Stuttgarter Schulen installiert werden, entsteht hier kein Bedarf an
Kosten und Personal zur Umsetzung.
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[I.2. Organisatorische Losungen

a) Einheitliches Orientierungssystem

1. Historie:

Die Ereignisse von Erfurt, Winnenden und Wendlingen haben gezeigt, dass durch unge-
naue Ortsangaben und Wegbeschreibungen innerhalb eines Gebaudes unndtiger Zeitver-
lust entsteht und die Notwendigkeit einer einheitlichen Regelung der Orientierungshin-
weise am und im Gebaude besteht.

2. Allgemeines:

Dieses Leitsystem geht von den Hauptlaufrichtungen und den Haupttreppenh&usern aus.
Die Beschriftung an den Turen erfolgt durch Folien und wird auch innen angebracht. Die-
ses Leitsystem ist durch die einfachere Strukturierung und Farbgebung schneller in Ge-
fahrensituationen zu erfassen.

3. Zukunftiges Vorgehen:

Grundsatzlich ist ein einheitliches Orientierungssystem an allen Stuttgarter Schulen zu
begrifRen. Das in Abstimmung mit dem Polizeiprasidium Stuttgart entwickelte Leitsystem
(siehe Berufliches Schulzentrum Nord) kann als Grundlage fir ein einheitliches Orientie-
rungssystem an Stuttgarter Schulen dienen. Bei umfassenden Sanierungen wird ein Ori-
entierungssystem in Abstimmung mit der jeweiligen Schule umgesetzt.

4. Ressourcenbedarfe der Umsetzung und Sachstand:

Die Kosten flr das Leitsystem am Beruflichen Schulzentrum Nord betrugen ca. 115.000
Euro.

Bei der Einfihrung eines einheitlichen Orientierungssystems sind auch der Folgeaufwand
und die Folgekosten (z.B. furr die Anderungen in allen bestehenden Flucht- und Rettungs-
plane, Revisionsplane) zu beriicksichtigen. Nur die Anderung bzw. Aktualisierung der
Flucht- und Rettungspléane fur ein Orientierungssystem wirde nach Auskunft des Stadt-
messungsamtes pro Schulobjekt Kosten von ca. 1.000 Euro verursachen.

Bei Generalsanierungen wird dieses Leitsystem im Rahmen der Malinahmen sowie in

Abstimmung mit den Schulleitungen umgesetzt und werden aus den fiir den Abbau des
Sanierungsstaus jahrlich bereitgestellten Mittel (derzeit 40 Mio. Euro) finanziert.

b) Flucht- und Rettungsplane

1. Historie:

Fluchtwege, Notausgange und Notausstiege mussen gekennzeichnet und standig freige-
halten werden, damit sie jederzeit benutzt werden kénnen.
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2. Allgemeines:

Fluchtwege sind Verkehrswege, an die besondere Anforderungen zu stellen sind. Sie die-
nen der Flucht aus einem maoglichen Gefahrdungsbereich und in der Regel zugleich der
Rettung von Personen. Die Fluchtwege sind von Gegenstanden freizuhalten.

Gemal der Technischen Regel fur Arbeitsstatten (ASR) sind Flucht- und Rettungspléane
»in ausreichender Zahl an geeigneten Stellen auszuhangen®.

3. Zukunftiges Vorgehen:
Aus diesen Vorgaben werden fur die Schulen folgende Mindestanforderungen abgeleitet:
e Flucht- und Rettungsplane auf jedem Stockwerk an den Treppen

e in Abhangigkeit von der Gr63e des Gebaudes zusatzlich in jedem Brandabschnitt
auf jedem Stockwerk im Flur

e in besonders gefahrdeten Raumen (Brandgefahrdung, Giftstoffgefahrdung oder
Explosionsgefahrdung) sind zusatzlich Flucht- und Rettungsplane auszuhéngen.
Zu diesen Raumen zahlen z. B. Vorbereitungsraume Chemie /Physik, Werkstatten,
in denen es zu einer Staubentwicklung kommt, Werkraume, in denen mit Gas ge-
arbeitet wird

e in Versammlungsstatten

e in Anlehnung an die Landesbauordnung (LBO) in Aufenthaltsraumen, wie z. B.
Klassenzimmer oder Verwaltungsraumen. Hier sind die Flucht- und Rettungsplane
an der Innenseite der Turen in einer Hohe von 1,50 m (Unterkante Tur) anzubrin-
gen. Gleichzeitig ist die Zimmernummer auf der Innenseite gut sichtbar aufzutra-
gen.

Die Flucht- und Rettungspléne sind aktuell zu halten. Des Weiteren ist darauf zu achten,
dass alle Flucht- und Rettungsplane innerhalb eines Gebaudes einheitlich und von einer
Ausgabestelle (Stadtmessungsamt) erstellt und aktualisiert werden gemal den gesetzli-
chen Vorgaben. Dem Schulverwaltungsamt, Abt. Gebaudemanagement Schul- und
Schulsportanlagen, sind notwendige Anpassungen anzuzeigen.

4. Ressourcenbedarfe der Umsetzung und Sachstand:

Wie bereits beim Punkt ,Einheitliches Orientierungssystem* ausgefiihrt, generiert die An-
derung bzw. Aktualisierung der Flucht- und Rettungsplane pro Schulobjekt Kosten von ca.
1.000 Euro.

Erfolgt die Aktualisierung der Flucht- und Rettungswegplane aufgrund der Auflagen einer
Brandverhitungsschau werden die erforderlichen Mittel im Rahmen der Malinahmen zum
Brandschutz aus dem Grundbudget des baulichen Gebaudemanagements zur Verfiigung
gestellt.
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¢) Pravention an Schulen

1. Historie:

Jahrlich findet durch das Referat Pravention des Polizeiprasidiums Stuttgart zusammen
mit dem schulpsychologischen Beratungsdienst fir neu ernannte Schulleiterinnen und
Schulleiter sowie deren neuen Stellvertretungen eine Informationsveranstaltung zu den
Themen Krisenplan, VwV Gewaltvorfélle sowie richtiges Verhalten im Fall einer Amok-
/Bedrohungslage statt.

2. Allgemeines:

Der Polizei kommt lauf VwV Gewaltvorfélle eine unterstiitzende Rolle zu. Die Kooperation
mit der Polizei bzw. dem Referat Pravention beim Polizeiprasidium Stuttgart kann als sehr
gut eingeschatzt werden. Von Seiten der Polizei wird es als sehr wichtig eingeschétzt,
dass sich die Lehrer mit den moglichen Szenarien auseinandersetzen.

3. Zukunftiges Vorgehen:

In der VwV Gewaltvorfalle werden Amokibungen aulRerhalb des Regelschulbetriebes
empfohlen.

Das Staatliche Schulamt hat gegeniber den Schulleitungen aller Schularten der Stuttgar-
ter Schulen darauf hingewiesen, dass:

1. Amokibungen nur mit Lehrkraften, Schulsekretéarinnen, Hausmeistern und péda-
gogischem Fachpersonal der Ganztagesbetreuung (auch Betreuungskrafte) durch-
gefuhrt werden durfen.

2. sich keine Schulerinnen und Schiler im Schulgeb&aude aufhalten, auch nicht in der
Ganztagesbetreuung dirfen.

3. eine Abstimmung mit benachbarten Schulen erfolgen muss.

4. Amokibungen in Abstimmung bzw. Zusammenwirken mit dem Polizeiprasidium
Stuttgart, Referat Pravention durchgefuhrt werden sollten.

Ferner ist es notwendig, dass Amokibungen dem Schulverwaltungsamt, Abt. Gebaude-
management Schul- und Schulsportanlagen gemeldet werden, damit weitere betreffende
Stellen sowohl im Schulverwaltungsamt als auch bei der Netze BW und die Einsatzkrafte
informiert werden kdnnen.

4. Ressourcenbedarfe der Umsetzung und Sachstand:

Es kann festgestellt werden, dass eine hohe Sensibilitat an den Schulen fur Krisensituati-
onen besteht. Nach Einschatzung des Referates Pravention beim Polizeiprasidium wer-
den jahrlich ca. 10-12 Ubungen (ohne Schiler) an Schulen in Stuttgart durchgefihrt.

lll. Weiteres Vorgehen zur sicherheitstechnischen Ausstattung Stuttgarter Schulen

Bei der weiteren sicherheitstechnischen Ausstattung stadtischer Stuttgarter Schulen ist
zukunftig folgendes zu beachten:
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e Zu welchem Zweck und zur Erreichung welcher Schutzziele eine ,,Alarmierungsan-
lage“ bendtigt wird.

e |Ist diese aufgrund baurechtlicher Forderungen notwendig.

e Die in vielen Fallen enthaltene generelle Forderung nach einer Verkabelung fur
Alarmierungsanlagen mit 30 Minuten Funktionserhalt ist zu korrigieren.

e Im Sinne des vorbeugenden Brandschutzes werden durch das bauliche Gebaude-
management des Schulverwaltungsamtes brandschutztechnische Gutachten zu
allen bestehenden Schulgebauden, vor allem fur die Geb&ude geringer Héhe, be-
auftragt.

e Fluchtwege, Notausgange und Notausstiege missen gekennzeichnet und sténdig
freigehalten werden, damit sie jederzeit benutzt werden kdnnen.

e Voraussetzung des Einsatzes von Videouberwachungsanlagen ist eine umfangrei-
che objektive Abwagung von Rechtsgutern. Subjektive Argumente kdnnen nicht
zur Begrundung eines Einsatzes herangezogen werden.

e Leitsystem geht von den Hauptlaufrichtungen und den Haupttreppenhausern aus.
Die Beschriftung an den Turen erfolgt durch Folien und wird auch innen ange-
bracht.

e Klarung der zukinftigen Verfolgung von Alarmierungen auf3erhalb der Dienstzeiten
des Stuttgarter Schulhausbetreuungssystems unter Berilicksichtigung der verschie-
denen Schutzziele sowie haftungsrechtlicher Sachverhalte.

Nach Einschatzungen von Sachverstandigen kommt ein Amoklauf ebenso wie ein ver-
heerender Brand an einer Schule selten vor. Die Erfahrungen belegen auch, dass Brande
an einer Schule meistens bei Bauarbeiten in den Ferien entstehen.

Die Zahl der Amokalarme ist an Schulen in ganz Baden-Wrttemberg ricklaufig.
Es wird von der Verwaltung alles unternommen, damit es auch dabei bleibt.

Mitzeichnung der beteiligten Stellen:

Vorliegende Anfragen/Antrage:
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Erledigte Anfragen/Antrage:

Isabel Fezer
Blrgermeisterin

Anlagen

Anlage 1 - Gutachterliche Stellungnahme der BIS Sachverstandigen GmbH vom

08.12.2016 / 14.02.2017
Anlage 2 - Leistungserwartungen nach AHO - Erlauterungen und Ausfihrungshinweise
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Anlage 1 zu GRDrs 1046/2019

<Anlagen>
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