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Vorwort

Diese 20. Gemeinderatswahlen in Baden-Wrttemberg und in Stuttgart am
26. Mai 2019 werden aufgrund eines deutlich gestiegenen Wabhlinteresses in
Erinnerung bleiben. So kam es zeitweise in manchen Wahllokalen aufgrund der
gleichzeitigen Durchfihrung der Gemeinderatswahl mit der Regional- und der
Europawahl zu ungewohnten Wartezeiten. Das Auszahlen der Wahlergebnisse
dauerte entsprechend langer bis in die Nacht hinein. Damit wurde aber auch offen-
kundig, dass die Koppelung der Europawahl mit den Kommunalwahlen bei einer
hoheren Wahlbeteiligung nicht mehr sinnvoll ist.

Die hohe Beteiligungsquote von 57,5 Prozent bei der Gemeinderatswahl, eine der
hochsten bei einer Nachkriegs-Gemeinderatswahl in Stuttgart, ging einher mit einer
Rekordzahl an Wahlberechtigten. Und schlieBlich wurde diese Gemeinderatswahl
in Stuttgart begleitet von einem bislang beispiellosen Briefwahlboom.

In guter Tradition legt das Statistische Amt mit diesem Themenheft eine umfas-
sende Analyse des Wahlausgangs dieser Gemeinderatswahl in Stuttgart vor. Dabei
werden die Ergebnisse der angetretenen Parteien und Wahlervereinigungen im
wabhlhistorischen, Uberregionalen und kleinraumigen Kontext untersucht.

Daneben liefert die mittlerweile dritte Wahltagsbefragung des Statistischen Amts
bei einer Gemeinderatswahl wertvolle Informationen Uber sozialstrukturelle Zu-
sammenhange und Hintergrinde beim Wahlerverhalten. Den angetretenen
Wahlvorschlagen bieten diese Daten ein sehr detailliertes soziodkonomisches und
demografisches Profil inrer Wahlerinnen und Wahler.

Die Wahlanalyse wird abgerundet durch eine umfangreiche Dokumentation der
Wahlergebnisse mittels Tabellen, Grafiken und Karten.

Stuttgart, im Juli 2019

Mo (e

Dr. Martin Schairer
Burgermeister
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1. Wahlergebnisse der Gemeinderatswahl
am 26. Mai 2019

1.1 Wahlvorschldage und Bewerber

20 Wahlvorschlage kandidierten bei der Wahl des Gemein-
derats in Stuttgart und damit die hochste Zahl seit 1946.
Nur 1999 war der Stimmzettel mit 17 Listen annahernd so
umfangreich (vgl. Tabelle 1). Auf diesen 20 Listen standen
913 Bewerberinnen und Bewerber, 37 Prozent mehr als
2014. Den Nachkriegsrekord bildete, was die Bewerberzahl
angeht, die Gemeinderatswahl 1999 mit 938 Bewerbern.

Von den 20 Wahllisten waren 11 komplett mit 60 Bewer-
bern besetzt. Die Feministische Liste Stuttgart hatte mit
Abstand die geringste Bewerberinnenzahl (6). 12 Wahl-
vorschlage haben einen Parteistatus, die anderen 8 sind
Wahlervereinigungen, darunter mit den Freien Wahlern
Kreisverband Stuttgart e.V. und den Stadtisten zwei mit-
gliedschaftlich organisierte Wahlervereinigungen.

Von den 913 Bewerbern sind 361 Frauen, was einer Quote
von 40 Prozent entspricht. Bei keiner Gemeinderatswahl zuvor
war der Frauenanteil im Bewerberfeld hoher. 43 Bewerber
sind Unionsburger, also 5 Prozent (2014: 3 %, 2009: 2 %).

Das Durchschnittsalter der Kandidatinnen und Kandidaten
liegt bei 46,6 Jahre (2014: 47,8 Jahre), das der Wahlbe-
rechtigten bei 48,7 Jahre (2014: 49,1 Jahre). Der alteste
Bewerber war 93 Jahre, der jingste 18 Jahre.

1.2 Wahlergebnisse nach Stimmzetteln

Das Wahlergebnis nach Stimmzetteln (vgl. Tabelle 20 im
Anhang) ist ein rein rechnerisches Zwischenergebnis. Die
Unterteilung in unveranderte und veranderte Stimmzettel
ist aus zahlungsorganisatorischen Griinden sinnvoll, da bei
unveranderten Stimmzetteln die einzelnen Bewerberstim-
men nicht gesondert erfasst werden missen. Die aus dem
Stimmzettelergebnis abgeleitete Sitzverteilung (vgl. Tabelle
21 im Anhang) finden bei den Wahlvorschlagen wie bei
den Medien groBe Beachtung, weil diese einen Tag vor
der Auszahlung des Stimmenergebnisses der Wahl die Ten-
denz des Wahlausgangs erkennen lasst.

Gewohnlich lauft dies nach dem Muster ab, dass groBere
Parteien durch die Panaschierungsmaglichkeit gegentber
der endgultigen Sitzverteilung einen oder zwei Sitze ver-
lieren und die kleineren Parteien gerne einen dazugewin-
nen. So auch dieses Mal: Die CDU fiel zwei Sitze und die
GRUNEN einen Sitz zurlick zugunsten der FDP, der SOS
und den Stadtisten, die auf jeweils einen Sitz mehr beim
endgultigen Wahlergebnis kamen (vgl. Tabellen 2 und 21).

Wahlanalytisch gesehen birgt das Stimmzettelergebnis
eine Fllle interessanter Aspekte des Wahlverhaltens. So ist
unter anderem erkennbar, in welchem MaBe die Wahler
ihre Parteien oder Wahlervereinigungen als Ganzes ge-
wahlt haben und in welchem MaBe von den besonderen

Tabelle 1: Wahlvorschlage und Bewerber bei Gemeinderatswahlen in
Stuttgart seit 1946

Bewerber

Wahl Wah!.- ‘ _ darunter i

vorschldge | insgesamt weiblich EU-Auslander

Anzahl % Anzahl| %
1946 6 185 25 14 - -
1947 6 275 45 16 - -
1951* 6 163 21 13 - -
1953* 7 210 21 10 - -
1956* 6 210 33 16 - -
1959* 9 270 34 13 - -
1962* 6 180 26 14 - -
1965* 6 179 23 13 - -
1968* 6 180 29 16 - -
1971* 7 210 43 20 - -
1975 10 514 126 25 - -
1980 10 452 127 28 - -
1984 10 389 117 30 - -
1989 11 533 172 32 - -
1994 11 493 176 36 - -
1999 17 938 331 35 139 15
2004 12 542 195 36 29 5
2009 10 507 200 39 10 2
2014 12 668 251 38 18 3
2019 20 913 361 40 43 5
* Erneuerungswahl
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiiunlS

Stimmabgabemaoglichkeiten bei baden-wiirttembergischen
Kommunalwahlen, dem Kumulieren und Panaschieren,
Gebrauch gemacht wurde. Das Stimmzettelergebnis zeigt
letztlich aber auch, welche Starkeverhaltnisse ohne Kumu-
lieren und Panaschieren herrschen wurden.

Der Anteil der veranderten Stimmzettel schwankte bei den
letzten Gemeinderatswahlen regelmaBig um 60 Prozent
(vgl. Abbildung 1). Bei der aktuellen Wahl lag der An-
teil bei 60 Prozent (59,7 %), also etwas hoher als 2014
(58,2 %; vgl. Tabelle 24), was wohl an der héheren Anzahl
unvollstandig besetzter Listen lag.

Die hochsten Quoten an unveranderten (ungekennzeich-
neten oder im Ganzen gekennzeichneten) Stimmzettel
hatte die AfD (46,4 %), die GRUNEN (45,7 %) und die
FDP (45,2 %). Die CDU hatte dieses Mal mit 41,3 Prozent
(2014: 44,2 %) einen spurbar niedrigeren Anteil reiner Par-
teiwahler (vgl. Tabelle 23).

Mit dem leicht gestiegenen Anteil der veranderten Stimm-
zettel erhohte sich auch der Anteil der panaschierten
Stimmen (Wahl von listenfremden Bewerbern) an der
Gesamtstimmenzahl von 17,0 auf 19,5 Prozent (vgl. Ab-
bildung 1). Dies kann als Ausdruck abnehmender Par-
teibindungen und einer anhaltenden Flexibilisierung des
Wahlerverhaltens gedeutet werden.
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Abbildung 1: Veranderte Stimmzettel und Panaschierstimmen bei Gemeinderatswahlen in Stuttgart seit 1947

Anteil veranderter Stimmzettel in %

Panaschierstimmenanteil in %

80 25
70 4 Panaschierstimmenanteil
- 20
60 —|
50 L 15
40
30 - L 10
20 —
5
o Anteil veranderter Stimmzettel
L o
1947 51 53 56 59 62 65 68 71 75 80 8 8 94 99 04 09 14 2019
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KomunlS
Im Durchschnitt wurden bei dieser Gemeinderatswahl nur — Tapelle 2: Sitzverteilung im Stuttgarter Gemeinderat 2019
54,0 von 60 mdglichen Stimmen vergeben, was unter den
Werten der Gemeinderatswahl 2014 und 2009 (55,2 bzw.
55,1) liegt und zugleich einen Minusrekord darstellt. Auf Wahlvorschlag 2019 Ve;%’:‘;‘jzjng
den veranderten Stimmzetteln wurden durchschnittlich
52,4 Stimmen (2014: 52,3) vergeben. cbu 11 -6
GRUNE 16 +2
1.3 Wahlergebnisse nach Stimmen SPD 7 -2
Freie Wahler 4 +0
Das amtliche Endergebnis der Gemeinderatswahl 2019, i 5 +1
wie es der Gemeindewahlausschuss am 31. Mai 2019 er- B 3 £0
mittelt und festgestellt hat, ist Tabelle 3 zu entnehmen. AD 4 1
DIE LINKE 3 +0
. . PIRATEN 1 0
Sitzverteilung , *
Stadtisten 2 +1
. . . . Junge Liste Stuttgart 1 +0
Zum zweiten Mal Wur(_llen bei den baden-wurttemberglschen Tierschutzpartei : i
Kommunalwahlen die Mandate nicht mehr nach dem Die PARTE] : o
d’Hondtschen Hochstzahlverfahren vergeben, sondern nach Kein Fahrverbot in Stuttgart 11 1
dem Hochstzahlverfahren von Sainte-Lagué/Schepers. Bei
einer hypothetischen Gegentberstellung beider Verfahren ! Ubertritt zur CDU.
ZEigt sich die Tendenz von Sainte—Lagué/Schepers, kleinere Die Bezeichnung der Wahlvorschlédge entspricht der zuletzt verwendeten
Wahlvorschlage besser zu stellen; so hatten nach d’'Hondt Kurzbezeichnung.
die CDU zwei und die GRUNEN einen Sitz mehr erhalten, Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftiunlS

wahrend die Stadtisten nur auf einen Sitz gekommen und
die PIRATEN und die Tierschutzpartei Gberhaupt nicht in den
Gemeinderat eingezogen waren. Der Gemeinderat bestinde
anstelle von 14 nur aus 12 verschiedenen Gruppierungen.

Auf der Grundlage des amtlichen Wahlergebnisses ergibt
sich nach dem Hochstzahlverfahren Sainte-Lagué/Schepers
die in Tabelle 2 abgedruckte Sitzverteilung im Stuttgarter
Gemeinderat. Die Sitzverteilungstabelle nach Sainte-Lagué/
Schepers ist im Anhang abgedruckt (vgl. Tabelle 26). Den
letzten zugeteilten Sitz erhielten im Ubrigen die Stadtisten,
die Hochstzahl Nr. 61 fiel auf die CDU.

Bis zur konstituierenden Sitzung des Gemeinderats Ende Juli
2019 ergaben sich folgende Anderungen: Der Mandatsinha-
ber der Liste Kein Fahrverbot in Stuttgart trat zur CDU Uber,
wodurch die CDU-Fraktion nun insgesamt 12 Gewahlte
umfasst. Die Wahlvorschlage DIE LINKE, SOS, PIRATEN und
Tierschutzpartei (,,Die FrAKTION LINKE SOS PIRATEN Tier-
schutzpartei”) und die Wahlvorschlage Stadtisten, Junge
Liste Stuttgart und Die PARTEI (,PULS™) schlossen sich je-
weils zu einer Fraktion zusammen, um die Sitzzuweisungen
in den Ausschissen des Gemeinderats zu optimieren.
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Tabelle 3: Wahlergebnis nach Stimmen bei den Gemeinderatswahlen in Stuttgart 2019, 2014 und 2009

2019
Anzahl
Wahlberechtigte 452 227
Wahler/Wahlbeteiligung 260017
Davon
Briefwdhler 83 557
Wahllokalwahler 176 460
Darunter mit Wahlschein 3703
Ungultige Stimmzettel 5247
Gultige Stimmen far ... 14 058 350
Cbu 2722927
GRUNE 3694 305
SPD 1632732
Freie Wahler 995 622
FDP 1116 739
SOS 615 986
AfD 856 335
DIE LINKE 746 365
PIRATEN 163 575
Stadtisten 356 808
Junge Liste Stuttgart 272 933
ODP 101 475
DiB 36 389
Tierschutzpartei 145 525
Die PARTEI 207 970
BIG 69 842
SchuB 23792
BZS23 45410
Kein Fahrverbot in Stuttgart 220 044
FeLi 33576
AGP
REP
WELTAKTION

57,5

32,1
67,9
1.4
2,0

19,4
26,3
11,6
7.1
7.9
4,4
6.1
5.3
1,2
2,5
1,9
0,7
03
1,0
1,5
0,5
0.2
03
1,6
0.2

Gemeinderatswahl

2014 2009
Anzahl % Anzahl %
441798 403 434
205 899 46,6 196 339 48,7
59 479 28,9 42783 21,8
146 420 711 153 556 78,2
1801 1,2 452 0,3
3846 1,9 4770 2,4
11 201 360 10 547 034
3174 420 28,3 2559314 24,3
2 685 900 24,0 2 665 454 25,3
1605 631 14,3 1789 439 17,0
796 641 7.1 1 086 655 10,3
663 065 5,9 1154 085 10,9
610 324 5,4 490 306 4,6
531 444 4,7
500 287 4,5 473 393 4,5
227 555 2,0
195 668 1,7
133 404 1,2 1"
59 195 0,6
77 021 0,7 260 147 2,5
9046 0,1

Die Bezeichnung der Wahlvorschlage entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung.

Rundungsdifferenzen sind maéglich.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Die Gewahlten

Die gewahlten Gemeinderate sind in nachfolgender Tabelle 4
namentlich aufgefihrt; im Anhang sind diese auch mit
Bild dargestellt. Etwas mehr als die Halfte 33 (55 %) der
60 Stuttgarter Gemeinderate sind neu in ihr Amt gewahlt
worden. 27 Gemeinderate besitzen Gemeinderatserfah-

KoiunlS

rung; weitere 7 der Gewahlten kandidierten bereits 2014.
20 Gewabhlte sind erstmals als Bewerber aufgetreten.

Die Ergebnisse der 913 Kandidaten/-innen sind in den Ta-
bellen 19a bis 19t im Anhang aufgelistet. Die Tabellen ent-
halten neben dem Stimmenergebnis den Rangplatz und den
urspriinglichen Listenplatz der einzelnen Bewerber/-innen.
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Tabelle 4: Die gewahlten Mitglieder des Stuttgarter Gemeinderats 2019

Name, Vorname Wahlvorschlag Sitz-Nr.
Kotz, Alexander Ccbu 2
Bulle-Schmid, Beate CDU 7
Ripsam, Iris Ccbu 12
Dr. Reiners, Markus CDhU 16
Hill, Philipp cbu 22
Porsch, Nicole CDU 27
Dr. Vetter, Carl-Christian CDhU 33
Sauer, Jirgen (@p]V] 38
Mérseburg, Maximilian CDhuU 44
Dr. Nopper, Klaus (@b]V] 50
Currle, Fritz Ccbu 53
Nuber-Schoéllhammer, Gabriele GRUNE 1
Schiener, Beate GRUNE 4
Winter, Andreas GRUNE 10
Peterhoff, Bjorn GRUNE 14
Sklenarova, Jitka GRUNE 15
Fischer, Silvia GRUNE 19
Boy, Benjamin GRUNE 24
Munk, Gabriele GRUNE 28
Lazaridis, Vittorio GRUNE 32
Roth, Marcel GRUNE 37
Pitschel, Florian GRUNE 40
Ruhle, Petra GRUNE 43
Ciblis, Raphaela GRUNE 48
Dr. Rastetter, Marco GRUNE 52
Celik, Aytekin GRUNE 54
Dr. Lehmann, Christine GRUNE 59
Korner, Martin SPD 3
Meergans, Jasmin SPD 13
Conzelmann, Stefan SPD 21
Kletzin, Susanne SPD 29
Dr. Hackl, Maria SPD 39
Perc, Dejan SPD 47
Schanbacher, Lucia SPD 55

! Amt nicht angetreten; Nachriicker: Christian Walter.
? Ubertritt zur CDU.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Ohne Berticksichtigung des Amtsverzichts von Julia Schmid
(Junge Liste Stuttgart) ist der Frauenanteil im Stuttgarter Gemein-
derat zwar im Vergleich zur Vorwahl von 35 auf 38 Prozent (von
21 auf 23 Frauen) gestiegen, 1999 und 2004 betrug dieser aber
jeweils 43 Prozent und 2009 40 Prozent. Die Tatsache, dass im
Bewerberfeld 40 Prozent weibliche Kandidaten vertreten waren,
aber nur 38 Prozent der Gewahlten Frauen sind, deutet auf

Name, Vorname Wahlvorschlag Sitz-Nr.
Zeeb, Jurgen Freie Wahler 6
ZaiB, Konrad Freie Wahler 20
von Stein, Rose Freie Wahler 36
Schrade, Michael Freie Wahler 51
Dr. Oechsner, Matthias FDP 5
Yiksel, Sibel FDP 17
Hoh, Doris FDP 30
Serwani, Armin FDP 45
Neumann, Eric FDP 56
Rockenbauch, Hannes SOS 11
Muller-EnBlin, Guntrun SOS 35
Pantisano, Luigi SOS 57
Dr. Mayer, Michael AfD 8
Kohler, Christian AfD 23
Ebel, Frank AfD 41
Dr. Korneffel, Burghard AfD 58
Halding-Hoppenheit, Laura-Zorita DIE LINKE 9
Adler, Thomas DIE LINKE 26
Ozasek, Christoph DIE LINKE 46
Urbat, Stefan PIRATEN 42
Puttenat, Thorsten Stadtisten 18
Kéngeter, Deborah Stadtisten 60
Schmid, Julia' Junge Liste Stuttgart 25
Gottfried, Matthias Tierschutzpartei 49
Schumann, Ina Die PARTEI 34
Sakkaros, Joannis® Kein Fahrverbot 31
in Stuttgart
KofiunlS

eine leicht unterdurchschnittliche Erfolgsbilanz weiblicher
Bewerber bei dieser Wahl hin. Nach Wahlvorschlagen betrach-
tet haben die GRUNEN mit 8 Gemeinderatinnen (50 %) die
hochste Frauenzahl in ihrer Gemeinratsfraktion, gefolgt von der
SPD (4 = 57 %). Zum Vergleich: Der Frauenanteil in den
Gemeinderaten in Baden-Wdarttemberg liegt im Durchschnitt
bei 25,8 Prozent.
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Von den angetretenen 43 Unionsburgern wurden 3 in den
Gemeinderat gewahlt.

Die meisten Stimmen (,Stimmenkonigin®) erhielt Dr. Ga-
briele Nuber-Schéllhammer von den GRUNEN, gefolgt
von drei weiteren Kandidaten/-innen der GRUNEN (Beate
Schiener, Andreas Winter, Bjorn Peterhoff) mit jeweils Gber
100 000 Stimmen.

Das Durchschnittsalter der 60 Gewahlten betragt 49,5
Jahre (Bewerber: 46,6 Jahre) — wie 2014. Von den Wahl-
vorschlagen mit Fraktionsstatus (4 Sitze) hat die SPD (44,3
Jahre) das niedrigste Durchschnittsalter, gefolgt von den
GRUNEN (47,7 Jahre). Einen Altersdurchschnitt von Gber
50 Jahren haben die FDP (52,2 Jahre), die CDU (53,6
Jahre) und die AfD (57,7 Jahre); die alteste Fraktion bil-
den die Freien Wahler (59,8 Jahre). Der alteste gewahlte
Gemeinderat ist Dr. Burghard Korneffel (AfD), die jliingste
gewahlte Gemeinderatin ist Jasmin Meergans (SPD).

Wieder gab es spektakulare Listenplatzverbesserungen,
und zwar mehr denn je. 52 Platze riickte Dr. Rolf Schlierer
(AfD) vor und 51 Platze verbesserte sich Yusuf Arslan (BIG)

jeweils vom letzten Listenplatz aus. 49 Platze nach vorne
kam Fritz Currle (CDU), der als einziger der Kandidaten mit
groBen Positionsverbesserungen auch einen Gemeinde-
ratssitz erhielt. 47 Platze schob sich Robert Kauderer (Freie
Wabhler) von Platz 60 nach vorne. Jeweils 45 Platze rlickten
die BZS23-Bewerber Dr. Jirgen Friedle (von Platz 50) und
Rudolf Diebetsberger (von Platz 60) vor.

Wie noch bei keiner der zurlckliegenden Gemeinderats-
wahlen wurden die Bewerber/-innen der hinteren Platze
bevorzugt gewahlt. Bei durchweg allen Listen rlickten die
letzten Listenplatzbewerber um viele Platze nach oben (vgl.
Tabelle 22 im Anhang).

Karte 1 sind die Wohnorte der 60 Gewahlten zu entneh-
men. Relativ viele Gemeinderate stammen danach, wie
2014, aus der Innenstadt (23 = 38 %; bei einem Wahlbe-
rechtigtenanteil von 33 %). Zwei groBe Stadtbezirke des
auBeren Stadtgebiets, Muihlhausen und Plieningen, sind
nur durch einen Gemeinderat vertreten; in einigen anderen
Stadtbezirken wohnt Gberhaupt kein Gemeinderat, nam-
lich in Sillenbuch, Hedelfingen, Untertirkheim, Minster,
Birkach und Stammbheim.

Karte 1: Wohnorte der gewahlten Mitglieder des Stuttgarter Gemeinderates 2019

Zuffenhausen O

Vaihingen
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Plieningen

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt
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Abbildung 2: Wahlbeteiligung und Stimmenanteile bei Gemeinderatswahlen in Stuttgart seit 1946
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Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Interessant ist die Verteilung der gewahlten Gemeinderate
auf die auBeren Stadtgebiete. Nur 10 der 27 Gemein-
derate, die im auBeren Stadtgebiet wohnen, stammen aus
dem sudlichen Teil Stuttgarts, wahrend 27 der Gewahlten
aus den nordlichen Vororten der Landeshauptstadt kom-
men, darunter alleine 10 aus Bad Cannstatt.

Grundziige des Wahlausgangs

Die schon von anderen Wahlen her bekannte und bei den
zurlckliegenden Gemeinderatswahlen gleichfalls manifest
gewordene Tendenz der Auffacherung der kommunalpo-
litischen Landschaft schreitet weiter voran. Diese kann mit
dem Fraktionalisierungsindex nach Rae auf der Basis der
Stimmenanteile operationalisiert werden. Danach stieg der
Index, nachdem er bereits seit der Gemeinderatswahl 1989
auf hohen Niveau lag, 2009 (0,82) und 2014 (0,83) einen
Hochststand erreichte, jetzt nochmals deutlich auf 0,86.
Zur Interpretation: Je mehr sich der Indexwert 1 nahert,
desto zersplitterter ist ein Parteiensystem.

Eine Rekordzahl an angetretenen Listen, moglicherweise
in Wechselwirkung mit der Tatsache, dass das Sitzver-
teilungsverfahren Sainte-Lagué/Schepers die Schwelle
zur Erreichung eines Sitzes deutlich herabgesetzt hat
(waren nach d’ Hondt noch etwa 1,7 % Stimmenanteile
fir einen Sitz erforderlich, erreichte die Tierschutzpartei
dieses Mal mit 1,0 % einen solchen), begunstigen diese
Entwicklung.

Ein weiteres Merkmal des ,neuen” Parteiensystems ist der
anhaltende Bedeutungsverlust der beiden groBten Parteien
GRUNE (seit 2009 anstelle der SPD) und der CDU, die zu-
sammen noch nie so wenige Stimmenanteile erzielten,

75 80 84 89 94 99 04 09 14 2019
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Abbildung 3: Stamm- und Wechselwahleranteile! und Bedeutung
der Kommunalpolitik fir die Wahlentscheidung bei der
Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Stamm- und Wechselwahleranteile
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Zahlen in Klammer: Gemeinderatswahl 2014

Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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Abbildung 4: Wichtigste Aspekte der Wahlentscheidung/Wechselwahleranteile bei der Gemeinderatswahl in Stuttgart 2019

Wichtigste Rolle bei Wichtigster Aspekt der Parteitreue/Wechselwahler
Wahlentscheidung Wahlentscheidung
75
(72)
36
31 (40)
25 (26)
(02
Kandidaten  Partei/Wahler- Bundespolitik  Landespolitik ~ Kommunal- Wahle immer die  Wechsle ab
vereinigung politik gleiche Partei

in %

Zahlen in Klammern: Wahltagsbefragung des Statistischen Amtes 2014

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

namlich 45,7 Prozent. In den 1970er-Jahren kamen SPD
und CDU zusammen auf 77 bis 78 Prozent aller Stimmen-
anteile, in den 1980- und 1990er-Jahren immerhin noch
auf rund 60 Prozent und seit 2004 (55,7 %) sinkt dieser
Anteil weiter (2009: 49,6 %; 2014: 52,3 %) auf nunmehr
weniger als 50 Prozent (45,7 %).

Freilich, das neue Sitzverteilungsverfahren alleine erklart
nicht die fortgesetzte Zersplitterung des Stuttgarter Ge-
meinderats. Vielmehr ist es eine nun schon langer zu
beobachtende Entwicklung im Abstimmverhalten der
Wabhler/-innen, das volatiler (ungebundener) und auch
partikularer (auf Parteien, die eher Einzelthemen verfol-
gen, gerichtet) geworden ist. Man kann das auch sehr ein-
drucksvoll an den Antworten der Befragten im Rahmen der
Stuttgarter Wahltagsbefragung ablesen.

So hat sich der Anteil derer, die angeben einer Partei an
der Wahlurne treu zu sein (,Wahle immer die gleiche
Partei”), spurbar verringert und zwar von 40 Prozent
2014 auf jetzt 36 Prozent. 64 Prozent der Stuttgarter
Gemeinderatswahler wechseln hingegen in ihrem Stim-
mabgabeverhalten zwischen den Wahlvorschlagen (vgl.
Abbildung 4).

Unterschiedlich war indessen die Entwicklung bei den Par-
teien. Die GRUNEN erhohten ihren Stammwahleranteil
deutlich im Vorwahlvergleich, die SPD und die FDP hatten
wesentlich niedrigere Stammwahleranteile; bei der FDP

Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019

KoiunlS

durfte dies aber durch die Ausweitung des Stimmenanteils
weitgehend bedingt sein. Bei der CDU blieb die Stamm-
wahlerquote praktisch stabil.

Abgenommen hat auch die Kandidatenorientierung bei
der Wahlentscheidung. Gaben 2009 noch ein Drittel der
Befragten an, dass flr sie die wichtigste Rolle bei der
Wahlentscheidung die Kandidaten/Kandidatinnen waren,
schrumpfte dieser Anteilswert 2014 auf 28 Prozent und
bei dieser Wahl weiter auf 25 Prozent. Fir 75 Prozent der
Wahler/-innen waren demnach die Partei oder Wahlerver-
einigung der ausschlaggebende Grund fir die Stimmen-
vergabe.

Korrespondierend dazu stieg die Bedeutung der Bundes-
politik als wichtigster Wahlaspekt fiir die Befragten von 26
(2014) auf 31 Prozent (2009: 28 %). 22 Prozent (2014:
24 %; 2009: 23 %) nannten die baden-wiirttembergische
Landespolitik als wichtigsten Wahlentscheidungsaspekt
und 47 Prozent die Kommunalpolitik. Noch 2014 war
die Kommunalpolitik fir die Halfte der Befragten der
wichtigste Aspekt ihrer Wahlentscheidung (50 %; 2009:
49 %).

War die Themenorientierung bei der letzten Gemeinde-
ratswahl noch durch eine gestiegene Tendenz zu einem
kommunalpolitisch orientierten Wahlverhalten gepragt, ist
bei diesem Urnengang eine gegenlaufige Ausrichtung und
Tendenz sichtbar geworden. Bei der Frage der ausschlag-
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Abbildung 5: Wichtigste Rolle bei der Wahlentscheidung bei der

Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Kandidaten Partei/Wahlervereinigung
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Wahler von ...
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100 %

Quelle: Wahltagsbefragung des Statistischen Amtes 2019

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS

gebenden politischen Themen fir die Wahlentscheidung
(als offene Frage formuliert) artikulierten die Befragten
in der Wahltagsbefragung mit groBem Abstand am hau-
figsten die Themen Umwelt, Klima und Natur. Wenn diese
Themen selbstredend auch lokale Bezlige haben, sind sie
aber Uberwiegend doch eher allgemein-politischer Natur.
Gleiches trifft auf die nachstgenannten Themen Auslan-
der und Sozialpolitik zu. Eher kommunalpolitische Bezlige
haben hingegen die weiteren Themen Mobilitat und Ver-
kehrspolitik sowie Mieten, Wohnungsmarkt und Infra-
struktur.

Auf eine interessante Verschiebung ist auch bei der , ideo-
logischen” Positionsbestimmung auf der 10-Punkte-Skala
(von 0 = links bis 10 = rechts) hinzuweisen. Der/die Durch-
schnitts-Wahler/-in positioniert sich bei dieser Gemeinde-
ratswahl weiter links von der Mitte (4,3) als 2014 (4,5) (vgl.
Abbildung 7). Auch im Vergleich zur Bundestagswahl 2017
(4,5; 2013: 4,6) ist diese Linksorientierung bemerkenswert.
Betroffen von diesem Trend sind alle Parteien/Wahlerver-
einigungen, vor allem die LINKE und die SOS, auBer die
AfD-Anhanger, die sich markant weiter rechts einstuften
(6,8) im Vergleich zu 2014 (5,6).

Abbildung 6: Ausschlaggebende politische Themen fir die Wahlent-
scheidung (Offene Frage: , Welches politische Thema
war fir Ihre Wahlentscheidung ausschlaggebend?”)
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Sozialpolitik
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EU
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in %
Quelle: Wahltagsbefragung des Statistischen Amtes 2019
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CDU fallt auf Platz 2 zurtck

Das Auf und Ab um die Fihrungsrolle in der Stuttgarter
Kommunalpolitik geht weiter. Die CDU verliert aufgrund
starker Verluste (- 8,9 %-Pkte) wieder ihren angestamm-
ten Platz als starkste Partei an die GRUNEN. Es waren die
groBten CDU-Verluste, die bei einer Gemeinderatswahl in
Stuttgart bislang auftraten. Ubrig blieben weniger als 20
Prozent Stimmenanteile (19,4 %) und 11 Sitze. Durch den
Ubertritt des Mandatsinhabers des Sitzes der Liste Kein
Fahrverbot in Stuttgart konnte die Bilanz am Ende dann
noch etwas aufgehellt werden.

Nicht zu Ubersehen ist aber das deutlich schlechtere Ab-
schneiden der CDU in Stuttgart gegentber den anderen
baden-wirttembergischen GroBstadten (nur in Pforzheim
waren die Verluste hoher) und gegenltber dem Landes-
durchschnitt (- 4,9 %-Pkte). Auch bei der Europawahl wur-
den in Stuttgart (- 7,1 %-Pkte) und im Land (- 8,5 %-Pkte)
geringere Verluste eingefahren. Bei der Regionalwahl fiel
die Verlustrate zwar noch dramatischer aus (- 9,9 %-Pkte;
21,8 %), aber immerhin war dieses Abschneiden im Stadt-
kreis Stuttgart besser als das in der Gesamtregion.
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GRUNE wieder starkste Fraktion im Gemeinderat

Die GRUNEN-Bilanz dieser Gemeinderatswahl ist auf den
ersten Blick sehr erfreulich: Das hochste Stimmenergeb-
nis (26,3 %) bei Gemeinderatswahlen und 16 Gemeinde-
ratsmandate brachten die Partei wieder an die Spitze der
Kommunalpolitik in der Landeshauptstadt — wie 2009.
Der Zuwachs an Stimmenanteilen (+ 2,3 %-Pkte) war mit
Abstand der niedrigste (zusammen mit Freiburg) von den
baden-wiirttembergischen GroBstadten und blieb klar hin-
ter der Gesamtbilanz im Land mit + 5,0 Prozentpunkten
zurlck.

Noch gravierender ist der Unterschied zum Europa-
wahlergebnis; der Zuwachs in Stuttgart belief sich auf
+ 8,8, im Land auf + 10,1 Prozentpunkte. Das Stutt-
gart-Ergebnis von 28,4 Prozent war das hochste Ergebnis
bei Europawahlen und Ubertraf das Gemeinderatsergeb-
nis, was zuletzt 2004 (und den Wahlen davor) der Fall
war.

Der Blick auf die Regionalwahl zeigt auch in diese Rich-
tung: Einerseits ist es gelungen, das Ergebnis im Stadtkreis
Stuttgart (+ 3,6 %-Pkte) starker zu verbessern als bei der
Gemeinderatswahl, andererseits waren die GRUNEN-Zu-
wachse in der Region insgesamt (+ 7,2 %-Pkte) doppelt
so hoch ausgefallen.

SPD erreicht neuen Tiefstand

Keine einzige Gemeinderatswahl in den letzten fast 40
Jahren verging ohne Verluste fir die SPD. Ausgehend von
36,5 Prozent und 23 Sitzen im Jahr 1980 ging es fortan
Wahl fir Wahl bergab. Nun ist ein neuer Tiefstand erreicht
(11,6 %; - 2,7 %-Pkte).

Doch es hatte fur die Stuttgarter Sozialdemokraten wahr-
lich noch schlimmer kommen koénnen — eventuell ware
sogar ein einstelliges Ergebnis denkbar gewesen. Die
Stuttgarter Verluste bei dieser Gemeinderatswahl waren
namlich (zusammen mit Pforzheim und Tibingen) die nied-
rigsten von den baden-wirttembergischen GroBstadten;
im Landesvergleich erlitten die Sozialdemokraten EinbuBen
in Hohe von 2,9 Prozentpunkten. Ahnlich das Bild bei der
Regionalwahl: Verluste von 2,7 Prozentpunkten im Stadt-
kreis Stuttgart standen Verluste in der gesamten Region
von 4,6 Prozentpunkten gegenUber.

Vor allem der Vergleich mit der Europawahl zeigt, in
welch schwierigem Gesamtumfeld diese Gemeinderats-
wahlen stattfanden. Der SPD gingen fast 10 Prozent-
punkte (- 9,8) Stimmenanteile sowohl in Stuttgart als
auch in Baden-Wurttemberg (- 9,7) verloren. Insoweit
kann konstatiert werden, dass der enorme Abwartstrend
in der bundespolitischen Stimmungslage flr die SPD
sich nicht oder kaum in den Ergebnissen der Stuttgarter
Sozialdemokraten bei der Gemeinderats- und der Regi-
onalwahl widerspiegelte.

Freie Wahler mit stagnierendem Ergebnis

Vermochten sich die Freien Wahler Kreisverband Stuttgart
e.V. seit Beginn der 1980er-Jahre bei fast jeder Gemeinde-
ratswahl etwas zu verbessern, endete diese Entwicklung
mit der Gemeinderatswahl 2009 (10,3 %), als ein Spit-
zenergebnis auf dem Niveau der alten Wahlerfolge der
FWV/UBL-Liste in den 1950er- und 1960er-Jahren erreicht
werden konnte. Bis 2009 profitierten die Freien Wahler in
Stuttgart wie im Land von der grassierenden Parteienver-
drossenheit als parteipolitisch unabhangiges Element.

2014 kam dann ein Einbruch (- 3,2 %-Pkte; 7,1 %). Exakt
mit demselben Stimmenergebnis ging die Wahlerverei-
nigung nun aus dem jetzigen Urnengang hervor. Einen
Hinweis darauf, dass das stagnierende Stuttgarter Freie
Wahler-Ergebnis dem schwierigen Wahlumfeld geschuldet
ist, das durch politische Stimmungen und Themen gepragt
war, die eher bundespolitischer Natur sind, gibt nicht zu-
letzt das Landesergebnis der Freien Wahlervereinigungen
von - 0,9 Prozentpunkten (= 37,0 %).

FDP legt zu und erreicht 5 Sitze

Nach der deutlichen Wahlniederlage 2014 und einem
wabhlhistorischen Ergebnistiefstand (5,9 %) zeigte sich
die FDP bei der aktuellen Gemeinderatswahl (7,9 %) er-
holt, legte zwei Prozentpunkte zu und gewann vor allem
einen weiteren Gemeinderatssitz. Mit jetzt finf Sitzen im
Gemeinderat bilden die Liberalen nun die viertstarkste
Fraktion. Auch im Lichte der Ergebnisse der Liberalen in
anderen baden-wirttembergischen GroBstadten waren
die Stuttgarter Zugewinne hoher ausgefallen.

Dass ,die Baume allerdings nicht in den Himmel ge-
wachsen sind”, zeigt die Ergebnisperspektive der Regio-
nalwahl, bei der die FDP im Stadtkreis Stuttgart um 4,0
Prozentpunkte (8,5 %) und in der Gesamtregion um 3,4
Prozentpunkte (7,4 %) expandierte. Auch die Europawahl-
ergebnisse mit + 2,8 Prozentpunkten (8,2 %) in Stuttgart
und + 2,7 Prozentpunkten (6,8 %) in Baden-W(rttemberg
zeigen die glnstige gesamtpolitische Stimmungslage am
26. Mai 2019 fir die Freien Demokraten auf.

SOS-Aufstieg abgebremst

Die Wahlervereinigung Stuttgart Okologisch Sozial (SOS)
trat 2004 erstmals als ,Sammelliste aus 6dp-Vertretern,
der 1999 angetretenen Wahlervereinigung , parteilos
glacklich”, Stuttgart-21-Gegnern sowie griechischen und
italienischen Gruppen' und ist seitdem mit zunachst einem
Sitz und ab 2009 stets mit drei Sitzen, jeweils immer mit
Hannes Rockenbauch, im Gemeinderat vertreten.

2014 hatte die SOS ihr bislang bestes Ergebnis mit 5,4 Pro-
zent erreicht. Bei diesem Urnengang fiel die Gruppierung
um einen Prozentpunkt und damit auch hinter das Ab-
schneiden bei der Gemeinderatswahl 2009 (4,6 %) zurlck.
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Tabelle 5: Wahlergebnisse bei den Gemeinderatswahlen 2019 in ausgewahlten baden-wirttembergischen Stadten

Wahl-
beteiligung CbU GRUNE
otack Diff Diff Diff
Land v (e o
2019 | 5019714 | 2972 | 2019114 | 2019 | 2019014 | 2019
%- %- %-
0 0, 0 0
e Pkte ti Pkte - Pkte o
Stuttgart 57,5 +10,9 19,4 -89 26,3 +2,3 11,6
Mannheim 498 + 11,1 19,1 -6,9 244  +8,1 21,2
Karlsruhe 587 +135 187 -81 300 +101 143
Freiburg i.B." 62,8 +11,4 11,8 -65 265 +22 12,7
Heidelberg 64,7 +140 150 -58 319 +122 139
Heilbronn 487 +95 224 -83 203 +77 187
Pforzheim 449 +11,1 195 -11,3 75 +75 137
Ulm 578 +11,4 165 -58 267 +74 138
Reutlingen? 503 +11,4 20,7 -82 231 +231 154
Tiibingen™ * 70,8 +129 13,1 -87 346> +50 139
Konstanz™ © 61,3 +13,8 184 -67 31,8 +82 122
Baden—Wurttemberg7 586 +9,5 23,0 -4,9 13,5 +5,0 13,5

Von den gultigen Stimmen entfielen auf

SPD FDP AfD DIE LINKE Gl
vereinigungen
Diff. Diff. Diff. Diff. Diff,
201914 | %12 2019714 | 2919 | 2019114 | 2972 | 2019714 | 2977 | 2019114
%- . %- . %- . %- . %-
Pkte - Pkte li Pkte e Pkte & Pkte
-2,7 79 +2,0 6,1 +1,4 5,3 +0,8 18,2 +2,7
61 61 +16 92 +14 60 -02 92 -15
75 73 +12 71 +15 70 +19 109 +0,8
40 38 +10 36 +36 69 17 319 +59
34 57 +13 50 +12 58 +17 199 +04
83 95 +05 97 +56 53 +22 127 +14
27 95 +28 149 +40 32 -07 233 +7,1
57 50 +05 1,7 +17 42 +0 298 -04
47 68 +95 74 +74 53 -04 214 -02
28 57 +10 09 +09 112* +16 139 +1,1
60 77 +08 ; 715 £10 22,7 +25
29 40 +12 19 +10 14 +04 370 -09

'Linke Liste - Solidarische Stadt.

? Linke Liste RT.

*Alternative und Griine Liste e.V. - BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.
“Wahlervereinigung Ttbinger Linke/Die Linke.

® Freie Griine Liste Konstanz.

® Linke Liste Konstanz.

’Gleichwertige Stimmen.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Auf die Mandatsausbeute von drei Sitzen wirkte sich dies
indessen nicht aus.

AfD erreicht Fraktionsstarke

Bei ihrem zweiten Auftritt bei Stuttgarter Gemeinde-
ratswahlen Uberspringt die AfD die Flnf-Prozent-Marke
(6,1 %; + 1,4 %-Pkte) und bekommt vier Gemeinderats-
mandate zugeteilt. Das Stuttgarter Gemeinderatswahl-
ergebnis bleibt, wie 2014, hinter der Europawahl- und
Regionalwahl in Stuttgart zurlick. Der Blick auf die Ergeb-
nisse der AfD bei den Gemeinderatswahlen in den ba-
den-wirttembergischen GroB3stadten offenbart, auBer in
TUbingen (+ 0,9) und Heidelberg (+ 1,2), héhere Zuwachse
als in der Landeshauptstadt.

LINKE mit bislang starkstem Ergebnis

Seit dem ersten Auftreten zur Gemeinderatswahl 1999
baute die LINKE ihr Stimmenpotential bei Gemeinderats-
wahlen in Stuttgart stetig aus beziehungsweise stagnierte
zuletzt 2014 bei 4,5 Prozent. Eine moderate Ergebnisver-
besserung von 0,8 Prozentpunkten kennzeichnete das ak-

Quelle: Statistisches Landesamt Baden-Wirttemberg, Homepages der Stadtverwaltungen

KoiunlS

tuelle Abschneiden bei der Gemeinderatswahl 2019. Fir
einen weiteren Gemeinderatssitz, es ware der vierte und
damit Fraktionsstatus, reichte das allerdings nicht aus.

Das Ergebnis der Gemeinderatswahl kommt zwar nicht
an jenes der Regionalwahl in Stuttgart heran (7,8 %;
+ 1,7 %-Pkte), war aber auf jeden Fall besser als das
der Europawahl, bei der leichte Verluste in Stuttgart
(- 0,7 %-Pkte; 5,1 %), im Land (- 0,5 %-Pkte; 3,1 %) und
ebenso im Bund (- 1,9 %-Pkte; 5,5 %) auftraten.
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2. Wahlergebnisse in den Stadtbezirken und
Sitzverteilung in den Bezirksbeiraten

Auf der Grundlage des Wahlergebnisses der Gemeinde-
ratswahl am 26. Mai 2019 in den Stadtbezirken wird die
Sitzverteilung in den 23 Stuttgarter Bezirksbeiraten mittel-
bar bestimmt.

Die Zahl der ordentlichen und stellvertretenden Mitglieder
der Bezirksbeirate richtet sich nach der fortgeschriebenen
Einwohnerzahl des Stadtbezirks (Einwohner mit Haupt-
wohnung) am letzten Stichtag vor der regelmaBigen Wahl
des Gemeinderats (30.4.2019). Sie betragt jeweils die
Halfte der in § 25 Abs. 2 Gemeindeordnung fiir Baden-
Wirttemberg flr die einzelnen GemeindegréBenklassen
festgesetzten Mitgliederzahl des Gemeinderats.

Danach haben sich gegentber 2014 zwei Anderungen er-
geben. Zwar haben alle Stadtbezirke im Verlauf der letzten
funf Jahre Einwohner hinzugewonnen, in Feuerbach und

Hedelfingen flhrt dies aber dazu, dass beide Stadtbezirke
in die nachsthohere GroBenklasse rutschen und sich deren
Sitzzahl entsprechend um drei (Feuerbach) beziehungs-
weise um zwei (Hedelfingen) erhoht. Damit belauft sich
die Gesamtzahl der Sitze in den Stuttgarter Bezirksbeiraten
auf 306 (vgl. Tabelle 6a).

Auf der Basis des reinen Wahlergebnisses (ohne Fraktions-
zusammenschlisse) wirde sich folgendes Bild ergeben:
In den nachsten funf Jahren bilden die GRUNEN in elf
Bezirksbeiraten die starkste Fraktion und sind in zehn Be-
zirksbeiraten gleichauf mit der CDU. In den finf Innen-
stadtbezirken und in Bad Cannstatt ist diese Dominanz am
deutlichsten ausgepragt. Hier stellen die GRUNEN jeweils
rund ein Drittel aller Bezirksbeirate.

Die CDU verlor 21 Sitze in den Bezirksbeiraten und ist mit
insgesamt 68 Sitzen in den 23 Bezirksbeiraten reprasen-
tiert. Starkste Fraktion ist die CDU nur noch in Stammheim
und Unterttrkheim.

Tabelle 6a: Sitzverteilung in den Stuttgarter Bezirksbeiraten 2019 und 2014

Einwohner CbuU GRUNE SPD Freie Wahler FDP SOS AfD DIE LINKE PIRATEN Stadtisten | Junge Liste | Insgesamt
Stadtbezirk am

30.04.2019 | 2019|2014 2019 2014 | 2019|2014 2019 2014 | 2019 2014 2019|2014 2019 2014 2019|2014 2019 2014 2019|2014 | 2019 2014 2019 2014

Inneres Stadtgebiet
Mitte 24 764 2 3 4 4 1 2 1 1 1 1 1 1 - 1 1 - 1 1 - 13 13
Nord 28 648 3 4 4 3 1 2 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 - - - - - 13 13
Ost 49990 3 4 5 4 2 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 - 1 - 16 16
Std 46 020 3 3 5 5 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 - 16 16
West 53948 3 4 7 6 2 3 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 - 20 20
Zusammen 203370 14 18 25 22 8 12 5 4 6 5 5 5 5 3 5 5 - 1 4 3 1 - 78 78
AuBeres Stadtgebiet
Bad Cannstatt 73756 4 6 6 5 3 3 2 2 1 1 1 1 2 1 1 1 - - 20 20
Birkach 7137 3 3 3 2 1 1 1 1 1 1 1 - - 9 9
Botnang 13536 3 3 3 3 1 2 1 1 1 1 1 1 1 - - 1M N1
Degerloch 17 398 3 3 3 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 - - - - - 1M N1
Feuerbach 31484 3 4 4 3 2 2 2 1 2 1 1 1 1 1 1 - - - - - 16 13
Hedelfingen 10 563 2 3 2 2 1 1 3 2 1 - 1 1 1 - - - - - 1 9
Méhringen 34 452 4 5 4 4 2 2 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 - - 16 16
Miihlhausen 26 416 3 5 3 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 1 - - 13 13
Miinster 6992 2 3 2 2 1 2 1 1 1 - 1 1 1 - - 9 9
Oberttirkheim 9062 2 3 2 2 1 1 2 2 1 1 1 - - - 9 9
Plieningen 13795 3 3 4 3 1 2 1 1 1 1 1 1 - - - - - 1M N1
Sillenbuch 24 986 3 4 4 3 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1 - - - - - 13 13
Stammheim 12 883 3 4 2 2 2 2 1 1 1 1 1 1 1 - - - - - - 1M N1
Unterttrkheim 17 393 3 4 2 2 2 2 1 1 1 1 1 1 1 - - - - - - 1M "
Vaihingen 47 418 4 5 5 4 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 - - 16 16
Wangen 9640 2 3 2 2 1 2 1 1 1 - 1 1 1 - - - 9 9
Weilimdorf 33315 3 5 4 3 2 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 1 - - 16 16
Zuffenhausen 39925 4 5 4 3 3 3 1 1 1 1 1 2 1 1 1 - - - - - - 16 16
Zusammen 430151 54 71 59 50 30 34 24 22 20 15 7 8 21 17 13 6 - - 228 223
Stuttgart
Insgesamt 633521 68 8 8 72 38 46 29 26 26 20 12 13 26 20 18 1 - 1 4 3 1 - 306 301
Anmerkung: Sitzverteilung aufgrund des Wahlergebnisses.
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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In Hedelfingen sind die Freien Wahler starkste Fraktion.

Die AfD ist auBer in Birkach in allen Stadtbezirken ver-
treten.

Desweiteren erhielten die Stadtisten in vier Innenstadtbe-
zirken und die Junge Liste Stuttgart in einem Innenstadt-
bezirk einen Sitz zugesprochen.

Die SOS sitzt in den Bezirksbeiraten des inneren Stadtge-
biets und in 7 Bezirksbeiraten des duBeren Stadtgebiets.
DIE LINKE kann gleichfalls in jedem Innenstadt-Bezirksbei-
rat einen Sitz und in 13 AuBenstadt-Bezirksbeiraten auch
jeweils einen Sitz besetzen.

Auch nach der Gemeinderatswahl 2019 wurde wieder von
der Moglichkeit der Bildung von Fraktionsgemeinschaften
auf der Grundlage von § 21 Abs. 6 der Hauptsatzung
der Landeshauptstadt Gebrauch gemacht. 2009 wurde
eine Fraktionsgemeinschaft SOS/LINKE und 2014 eine
solche aus den vier Gruppierungen SOS, LINKE, PIRATEN

und Studentische Liste (,Fraktionsgemeinschaft SOS,
LINKE, PluS”) gebildet. Dieses Mal schloss sich die Liste
Kein Fahrverbot in Stuttgart der CDU an und die Wahl-
vorschlage DIE LINKE, SOS, PIRATEN und Tierschutzpartei
(,Die FrAKTION LINKE SOS PIRATEN Tierschutzpartei”)
sowie die Wahlvorschlage Stadtisten, Junge Liste Stutt-
gart und Die PARTEI (, Puls”) schlossen sich jeweils zu einer
Fraktion zusammen.

Bei der Bildung von Fraktionsgemeinschaften werden die
Stimmenzahlen dieser Gruppierungen in den Stadtbezirken
auf Antrag addiert und im Anschluss eine neue Sitzvertei-
lung vorgenommen. Auf die einzelnen Zusammenschlisse
im Stadtbezirk darf hierdurch hochstens ein zusatzlicher
Sitz entfallen. 2009 entstanden so insgesamt 11 Zusatz-
sitze, 2014 insgesamt 12 und 2019 insgesamt 20 Zusatz-
sitze. Damit erhdhte sich die Gesamtsitzzahl in fast allen
Bezirksbeiraten um einen Sitz, in Bad Cannstatt, Feuerbach
und Zuffenhausen sogar um zwei Sitze. Die modifizierten
Sitzverteilungen nach Bildung der Fraktionsgemeinschaf-
ten 2019 werden in Tabelle 6b dargestellt.

Tabelle 6b: Sitzverteilung in den Stuttgarter Bezirksbeiraten 2019 nach der Bildung von Fraktionsgemeinschaften

Einwohner . Die
Stadtbezirk am cpu'’ GRUNE SPD Freie Wahler FDP AT AfD PULS® Insgesamt
30.04.2019
Inneres Stadtgebiet
Mitte 24764 2 4 1 1 1 2 1 2 14
Nord 28 648 3 4 1 1 1 2 1 1 14
Ost 49990 3 5 2 1 1 3 1 1 17
Sud 46 020 3 5 2 1 1 2 1 2 17
West 53948 3 7 2 1 2 3 1 2 21
Zusammen 203 370 14 25 8 5 6 12 5 8 83
AuBeres Stadtgebiet
Bad Cannstatt 73756 4 6 3 2 1 3 2 1 22
Birkach 7137 3 3 1 1 1 1 - 10
Botnang 13 536 3 3 1 1 1 1 1 - 11
Degerloch 17 398 3 3 1 1 1 1 1 - 1
Feuerbach 31484 4 4 2 2 2 2 1 1 18
Hedelfingen 10 563 2 2 1 3 1 1 1 - 1
Maohringen 34 452 4 4 2 1 2 2 1 1 17
Muhlhausen 24 416 4 3 2 1 1 1 2 - 14
Miinster 6992 2 2 1 1 1 1 1 - 9
Obertirkheim 9 062 2 2 1 2 1 1 1 - 10
Plieningen 13795 3 4 1 1 1 1 1 - 12
Sillenbuch 24 986 4 4 2 1 1 1 1 - 14
Stammheim 12 883 3 2 2 1 1 1 1 1 12
Unterturkheim 17 393 3 2 2 1 1 1 1 - 1
Vaihingen 47 418 4 5 2 1 1 2 1 1 17
Wangen 9 640 2 2 1 1 1 1 1 - 9
Weilimdorf 33315 3 4 2 2 1 2 2 1 17
Zuffenhausen 39925 4 4 3 1 1 2 2 1 18
Zusammen 430 151 57 59 30 24 20 25 21 7 243
Stuttgart
Insgesamt 633 521 71 84 38 29 26 36 26 15 326
! Fraktionsgemeinschaft CDU/Kein Fahrverbot in Stuttgart.
? Fraktionsgemeinschaft Die FrAKTION LINKE SOS PIRATEN Tierschutzpartei.
? Fraktionsgemeinschaft Stadtisten/Junge Liste Stuttgart/Die PARTEI.
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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3. Analyse der Wahlergebnisse

3.1 Stimmenmehrheit im Stadtgebiet und Partei-
hochburgen

Karte 2 vermittelt einen visuellen Eindruck der Mehrheits-
verhaltnisse im Stadtgebiet aufgrund der Stimmenanteile
in den Stadtbezirken und in den 350 Wahlbezirken. So-
wohl in den Stadtbezirks- als auch in den Wahlbezirkser-
gebnissen sind die Briefwahlergebnisse eingerechnet.

Das Kartenbild auf beiden Betrachtungsebenen hat sich
zur Gemeinderatswahl 2014 gravierend verandert und neu
eingefarbt. Die GRUNEN sind wieder in der Innenstadt, in
weiten Teilen des sldlichen Stadtgebiets sowie in Teilen
des nordlichen Stadtgebiets die fihrende Partei. In 256
Wahlbezirken, mithin fast in drei von vier Wahlbezirken
(73 %), besitzen sie eine relative Stimmenmehrheit. Die
CDU kommt noch auf 88 Wahlbezirke (25 %), in denen
sie Nummer 1 sind. Die SPD kann in zwei Wahlbezirken in
Zuffenhausen und die Freien Wahler kénnen in vier
Wahlbezirken in Hedelfingen die meisten Stimmenanteile
erzielen.

Die raumlichen Schwerpunkte der Parteien und Wahlerver-
einigungen lassen sich aus den Darstellungen der Karten
3a und 3b entnehmen. Die CDU hat ihre besten Wahl-
bezirke in den nordwestlichen Innenstadthanglagen, im
auBersten nordlichen und 6stlichen Stadtgebiet und in Tei-
len der Filder. Die GRUNEN sind am starksten in der Innen-
stadt und in der Nahe der Universitatsstandorte Birkach/
Plieningen und Vaihingen. Die SPD-Hochburgen liegen in
der nérdlichen Stadthalfte entlang der Neckarschiene und
punktuell im sdlichen Stadtgebiet.

Die Freien-Wahler-Hochburgen sind traditionell die
Neckarvororte und die Bezirke Weilimdorf, Feuerbach,
Muhlhausen und Mdnster.

Die FDP-Schwerpunkte sind in den Halbhohenlagen der
Innenstadt, in den Filderwohngebieten und in Feuerbach
zu finden. Die LINKEN haben als Schwerpunkte einzelne
Innenstadtwahlbezirke und Wahlbezirke in den nérdlichen
Neckarvororten. Die SOS-Hochburgen liegen in der Innen-
stadt und in Vaihingen. Die AfD-Hochburgen finden sich
hauptsachlich im nérdlichen Stuttgart, aber auch punktuell
im Slden der Stadt (u.a. Lauchhau, Fasanenhof).

Der tabellarischen Aufbereitung der Wahlergebnisse nach
Hoch- und Tiefburgen (vgl. Tabelle 27) kénnen insbeson-
dere die Ergebnisveranderungen der Parteien und Wahler-
vereinigungen in ihren Hochburgen und Schwachezonen
entnommen werden. Eine Kurzanalyse: Die GRUNEN ge-
wannen bei diesem Urnengang in ihren Hochburgen, in
den Schwachezonen waren die Zugewinne freilich noch
hoher. Die Wahlniederlage der CDU war umgekehrt ver-
starkt ein Resultat des Abschneidens in den Parteihochbur-
gen. Das Gleiche trifft auf die SPD zu. Die Freien Wahler
verloren etwas an Resonanz in den Hochburgen, das sie

aber ausglichen durch entsprechende Zugewinne in den
Schwéchezonen. Auch die SOS hatte eine schlechtere Bi-
lanz in ihren Hochburgen. Die FDP gewann in den Hoch-
burgen und Schwachezonen praktisch gleich viel hinzu.
Auch bei den LINKEN verhielt es sich so. Die AfD legte
deutlich starker in den Hochburgen zu.

3.2 Wahlerwanderungen

Welche Wahlerwanderungen spielten sich zwischen den
Parteien ab. Wer hat aus dem Nichtwahlerlager Stimmen
mobilisieren kdnnen? Mittels einer aggregatdatenge-
stitzten Wahlerwanderungsanalyse sollen diese Fragen
beantwortet werden. Die Wahlerwanderungen wurden
mit einem vom Statistischen Beratungslabor der Ludwig-
Maximilians-Universitat Minchen entwickelten Multino-
mial-Dirichlet-Modell errechnet. Das Modell wird von den
Mitgliedsstadten der Arbeitsgemeinschaft KOWAHL des
Verbands Deutscher Stadtestatistiker (VDSt) eingesetzt.

Datenbasis sind die Wahlergebnisse der 350 Wahlbezirke;
in die Wahlraumergebnisse sind die Briefwahlergebnisse
eingerechnet. Als Prozentuierungsbasis dient nicht die Zahl
der gultigen Stimmen, sondern die Zahl der Wahlberech-
tigten, um Mobilisierungseffekte erkennen zu kénnen.

In den Wahlerwanderungstabellen (vgl. Tabelle 28) wird
nach Wahlvorschlagen jeweils der Anteil derjenigen, die
bei dieser Gemeinderatswahl die gleichen Gruppierungen
(Stammwahler) wie 2014 oder eine andere Gruppierung
(Wechselwahler) oder nicht (Nichtwahler) gewahlt haben,
dargestellt. Die entsprechenden Veranderungen gegen-
Uber der letzten Wahl werden als Salden in der unteren
Tabellenhalfte nachgewiesen. Die Wahlerwanderungssal-
den sind auch Ausgangspunkt der grafischen Aufbereitung
fur die Parteien in den jeweiligen Kapiteln (4.1 bis 4.8) und
werden dort kommentiert.
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Karte 2: Stimmenmehrheiten in den Wahlbezirken und Stadtbezirken bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Karte 3a: Hochburgen der Parteien und Wahlervereinigungen bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

—— Stadtbezirke
—— Wahlbezirke
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Karte 3b: Hochburgen der Parteien und Wahlervereinigungen bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

—— Stadtbezirke
—— Wahlbezirke
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3.3 Wahlergebnisse nach sozialstrukturellen
Merkmalen

Auch bei dieser Gemeinderatswahl wurde, nun zum drit-
ten Mal, eine Wahltagsbefragung durch das Statistische
Amt durchgefihrt, mit dem Ziel, ein wesentlich differen-
zierteres Bild des Wahlerverhaltens zu erhalten, wie es nur
durch Individualdaten aus Befragungen maoglich ist.

In 20 zufallig ausgewahlten Wahllokalen wurden per Zu-
fallsauswahl ermittelte Wahler/-innen (jeder 4.) nach dem
Verlassen des Wahllokals gebeten, die gerade getroffenen
Voten anzugeben und Fragen nach ihrem sozialstruktu-
rellen Hintergrund zu beantworten. Der Fragenkatalog
enthielt desweiteren Fragen nach der Parteitreue und des
Einflusses der Politikebene auf die Wahlentscheidung und,
gemeinderatswahlspezifisch, der Rolle der Kandidaten
beziehungsweise der Partei/Wahlervereinigung bei der
Stimmabgabe. Da bei Gemeinderatswahlen auch Pana-
schierungen moglich sind, wurden die Parteipraferenzen
Uber den , Leitstimmzettel” (der mit den meisten Stimmen
fir einen Wahlvorschlag) abgebildet. Eine offene Frage
zielte auf das fir die Wahlentscheidung ausschlaggebende
politische Thema.

Rund 2050 Personen beteiligten sich an der freiwilligen
Umfrage. Das Ergebnis der Wahltagsbefragung wurde an
die durch die Reprasentative Wahlstatistik bekannte Al-
tersstruktur der Wahllokal-Wahler und an das tatsachliche
Wahlraumergebnis angepasst. Die Briefwahler sind bei der
Wahltagsbefragung nicht enthalten.

Abbildung 7 stellt die Ergebnisse der Befragung fir die finf
starksten Gruppierungen dar. Dargestellt wird jeweils der
Stimmenanteil, den diese in der jeweiligen Merkmalsgruppe
erzielten (ebenso wie der Vergleichswert von 2014).

Aufgrund der zum Teil sehr stark variierenden quantitati-
ven Bedeutung der einzelnen Merkmalauspragungen ist
es wichtig, deren Bedeutung fir die jeweilige Partei/Wah-
lervereinigung auch darzustellen. Deshalb werden in den
Kapiteln der Parteien und der Freien Wahler die Anteile,
die die einzelnen Auspragungen einer Merkmalsgruppe
jeweils einnehmen, grafisch dargestellt (einschl. der ent-
sprechenden konkreten Prozentwerte).

Ein Beispiel dazu: 43 Prozent der Wahler, die regelmaBig in
die Kirche gehen (ein- bis mehrmals in der Woche) votier-
ten fUr die CDU. Deren Anteil an der Gesamtwahlerschaft
der CDU machte aber nur 8 Prozent aus, da insgesamt nur
4 Prozent der Wahler zu dieser Gruppe der sehr regelma-
Bigen Kirchganger zu rechnen ist.

In altersstruktureller Hinsicht bemerkenswert war das Ab-
schneiden der GRUNEN bei den 16- bis unter 25-Jahrigen
(34 %); in dieser Altersklasse erzielte auch die FDP (12 %)
ein starkes Ergebnis. Die grote Dominanz in einer Alters-
klasse besitzt wieder die CDU bei den 70-Jahrigen und al-
teren mit 41 Prozent.

Das hervorragende Abschneiden der GRUNEN und der FDP
bei den Jungeren schlagt sich auch wieder in sehr hohen
Stimmenanteilen bei Schilern und Studenten.

Bei haufigen Kirchgangern besteht zwar weiterhin eine
hohe Affinitat zur CDU (43 %), die Partei hat aber in dieser
Gruppe gegenliber 2014 deutlich Wahler an die GRUNEN
verloren.

Bei Gewerkschaftsmitgliedern sind die GRUNEN mittler-
weile klar und deutlich starkste Partei (29 %); die SPD er-
zielte bei Gewerkschaftsmitgliedern nur noch 16 Prozent.
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Abbildung 7: Leitstimmenanteile der Parteien bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart nach sozialstrukturellen Merkmalen

Ccbu GRUNE SPD Freie FDP AfD
Wahler
Altersklassen
| | I
16 bis unter 25 Jahre M7 | X | 14 2 1|5
25 18| 14 5 7 6
|
25 bis unter 35 Jahre I 15 I 29 -1” 14 o 13
31 |26 14 4 6 4
35 bis unter 45 Jahre -t18 > | |9 |3 H|6 N6
32 28 12 6 2 4
1
45 bis unter 60 Jahre -hs [ B i o | I | K
24 33 1 I 6 4
1
60 bis unter 70 Jahre I 26 26 2 Mo Hls mls
30 17 16 10 6 7
1 1 1
70 Jahre und 3iter | N 41 e I 5 il | B
a 20 19 9 4 4
Geschlecht
Manner M 20 26 Mo | |l mo o
29 23 14 7 6 6
1 1
Fraven NN 22 I 25 2 | |y | |3 1|4
32 27 15 6 3 3
Schulabschluss'
Hauptschule I 34 .7 . [ | N4 | K
34 14 30 8 3 |4
1 1 1
Realschule NN 27 I 20 3 M 0 Hs s
36 20 12 1 i 7
1 1 1
Fachhochschulreife/Abitur I 4 I 25 | |9 1ls u7 Mo
29 28 14 8 3 3
2 1
6 Hochschule NN 19 — m n - 1ls
27 30 11 5 8 5
Erwerbstatigkeit
Hauptberuflich erwerbstatiq .17 I 30 | M u7 |
28 28 12 17 5 5
1
Schiiler, Student M6 I I -4 -I10 14 | 12
22 2 19 5 4 4
1 1
Rentner _ 37 - 2_0 -15 | |3 Hle . 7
36 15: 19 10 4 |5
1
Hausfrau, Hausmann? NN 35 — > mls of mls 0
43 17 14 8 3 |5
1
Arbeitsios I .7 - s 0 @
22 43 5 0 0 0
Stellung im Beruf?
Arbeiter N 22 [P o 2 N6 [ | [
26 21 20 9 2 ]6
1 1 1
Angestellte ohne Hochschulabschiuss  Hll 15 -|25 I 2 | 10 | El
31 27 14 8 2 4
1
Angestellte mit Hochschulabschluss -1 19 3 M (8 [ s 13
26 31 11 5 8 4
1 \
Beamte ohne Hochschulabschluss® EEl16 I 238 | 3 I 13 14 I 20
23 31 11 14 3 5
1 1
Beamte mit Hochschulabschluss I 22 I 1 i Hie | B e
27 35 7 7 2 2
1 1
Selbststandige ohne Hochschulabschluss  E 22 [ R L I o 1Y 3
39 19 5 10 10 2
1 '
Selbststandige mit Hochschulabschiuss Bl 12 I 14 4 [ | |5
25 |25 6 4 14 9
] | 1
Stimmenanteile insgesamt 19,4 26,3 11,6 7.1 6,1

(Endergebnis) in %
Gemeinderatswahl am 25. Mai 2014
Gemeinderatswahl am 26. Mai 2019

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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Noch Abbildung 7: Leitstimmenanteile der Parteien bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart nach sozialstrukturellen Merkmalen

Cbu GRUNE SPD Freie AfD
Wahler
Religionszugehérigkeit
1 | | 1
. - 24 I 23 -111 u>- 6 is
Evangelisch 30 27 15 9 5 4
1
L — > ml 3 8 B
Katholisch 40 2|1 14 7 5 3
1 ! [ 1
L 5 I 1 12 11 4 3
Andere christliche 30 16| - 15 -10 0 I 5
1
o M| — 25 2 5 0
Andere nichtchristliche 12 21 30 5 8 0
1 1
e 12 — 7 ml o m’ 8 B
g 22 29 12 4 5 7
Kirchgangshaufigkeit
_— . I 43 -0 i o 0 I3
Ein- bis mehrmals i. d. Woche 51 12 13 9 ) |4
1 1 1
o I I |25 12 8 2 8
Ein- bis dreimal im Monat 36 24 - 11 u 9 9 !
1 1 1
: I 50 I (25 Nl g 7 |
Mehrmals im Jahr 3 24 15 7 5 |4
1 1
-1 — 5 m ms 8 s
Selten 32 |25 15 8 4 |4
1
s — ml 1|s o s
Nie 20 30 14 5 5 6
Gewerkschalftsmitglied
] i 3 I 2 I 16 iis 4 He
& 20 22 20 11 4 6
1 1 1
-2 — 2 mlio m’ 8 s
Nein 32 26 13 6 5 4
Aktives Mitglied in einem Verein, einer Initiative oder gemeinnltzigen Organisation
1 1 ] 1
Ja M 21 I 23 . 2 Hs 7 is
Nein NN 21 I 27 m me 7 u’
Staatsangehorigkeit
. - — mlo n’ 7 s
Deutsch seit Geburt 30 26 13 7 5 |5
1 1
) — s - 20 is 8 s
Spater erworben 30 17 24 4 1 I 3
1
o -7 . n’ 4 W
EU-Blrger 30 16 18 7 4 4
Beurteilung delr eigenen wirtslchaftlichen/finlanzielIen Lage
Sehr Gut M 22 - 33 W3 |V 9 |
Gut [ 24 I 20 |l 7’ 8 14
Teils/teils [ 16 . (23 2 (3 3 s
Schlecht W6 4 Il 5 B 5 . 24
Sehr schlecht 0 | W I 24 s 0 3
1 1 ]
Stimmenanteile insgesamt 19,4 26,3 11,6 7,1 6,1
(Endergebnis) in %
' Ohne Schiler und Personen mit keinem bzw. anderem Abschluss.
2 Nur hauptberuflich Erwerbstatige.
3n=15-45.
Politische Einstufung auf einer Skala zwischen 0 = links und 10 = rechts
|
links DIELINKE ~ SOS GRUNE SPD FW FDP  CDU AfD rechts
|
| | | || I
I T T T T { T T T T 1
) 1 2 I I I A E ; 5 o
|
22 25 36 38 15,1 56 6,8
2,5 2,9 (3.7)(4,0) (52)\ (5,8) (5.6)
t52
(5.3) Werte in Klammer: Gemeinderatswahl 2014

Gesamtwert fur Stuttgart: 4,3 (4,5)
Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
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4. Zusammenfassende Betrachtung der Ergebnisse
der Wahlvorschldage

4.1 CDU

Fur die Stuttgarter CDU endete die Gemeinderatswahl mit
dem schlechtesten Ergebnis (19,4 %) seit der Erneuerungs-
wahl des Gemeinderats 1951 (18,8 %), der Stimmenan-
teilsrickgang von 8,9 Prozentpunkten ist der hochste
Ruckgang bei Gemeinderatswahlen in Stuttgart. Die er-
reichte Sitzzahl von 11 Sitzen stellt den Nachkriegstiefstand
dar. Die bei der zurlckliegenden Gemeinderatswahl wieder
gewonnene Position als starkste Fraktion im Gemeinderat
ging erneut an die GRUNEN verloren. Von 1975 bis 2004
war die CDU stets die kommunalpolitisch fihrende Kraft.

Durch den Anschluss der Liste Kein Fahrverbot in Stutt-
gart zieht die CDU zwar zur konstituierenden Sitzung mit
12 Kopfen in den Gemeinderat ein, der Abstand zu den
GRUNEN (16 Sitze) bleibt aber deutlich.

Das kann auch nicht den Blick dafiir verstellen, dass das
Stuttgarter Gemeinderatswahlergebnis im Landes- und im
GroBstadtvergleich ein (noch) schlechteres war, ebenso
wie die Verluste bei der Europawahl geringer ausfielen als
bei der Gemeinderatswahl.

In der Flache war das CDU-Abschneiden, abgesehen von
einem Wahlbezirk in Bad Cannstatt, durchgangig von Ver-
lusten gepragt; bei einem Drittel der Wahlbezirke waren die
Verlustraten zweistellig. In der Innenstadt (auBer in Nord) fiel
die Unionspartei auf Werte um 16 Prozent. Trotz Rekordver-
lusten in Muhlhausen (- 13,2 %-Pkte), Munster (- 12,7) und
Stammheim (- 11,7) blieb die Partei in diesen Stadtbezirken
die starkste Gruppierung. Hinzu kommt der Stadtbezirk Un-
tertdrkheim (- 8,7), in dem die CDU auch ihre fihrende Posi-
tion behaupten konnte. In Sillenbuch (24,9 %; - 8,5 %-Pkte)
reichte das starkste Stadtbezirksergebnis der CDU nicht, um
vor den GRUNEN (26,2 %) platziert zu sein.

Im Spiegel der Wahlerwanderungsanalyse werden Verluste
an die AfD, die GRUNEN, die Freien Wahler und die SPD
erkennbar. Der starkste Wahlerabfluss ging zur FDP.

Abbildung 8: Wahlerwanderungssalden der CDU bei der
Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Die Wahltagsbefragung fordert zutage, dass die CDU
massive Verluste bei den Erst- und Jungwahlern und im
nachstalteren Alterssegment (25 bis unter 35 Jahre) im
Vergleich zur Vorwahl hinnehmen musste. Mit zunehmen-
dem Alter waren die Verluste geringer beziehungsweise
bei den 70-Jahrigen und alteren war kein Ergebnisrtck-
gang festzustellen. Die Bilanz bei Mannern und Frauen
unterschied sich kaum.

Auffallend hohe Ergebnisriickgange traten des Weiteren
in der Gruppe der Angestellten ohne Hochschulabschluss
und bei Selbststandigen auf. In konfessioneller Hinsicht
waren die Verluste bei Katholiken und Angehdrigen an-
derer christlicher Religionsgemeinschaften am starksten
ausgefallen.

Damit ergibt sich eine relativ alte Wahlerstruktur, da alleine
32 Prozent der Wahler im Alter 70+ einzuordnen sind.

Tabelle 7: Panaschierverflechtungen der CDU bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Von anderen An andere
% %
GRUNE 30 (23) FDP
Freie Wahler 21 (27) Freie Wahler
FDP 19 (18) GRUNE
SPD 14 (20) SPD
AfD (5) Kein Fahrverbot
Kein Fahrverbot 3 (-) AfD

Werte in Klammer: 2014

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Gesamtbilanz bei Panaschierstimmen mit ...
Anzahl

25 (29) FDP - 72327 (- 91 498)
22 (27) Freie Wahler - 51044 (- 58 877)
21 (12) SPD - 34503 (-33879)
15 (18) GRUNE - 24530 (+ 2 053)
4  (-) Kein Fahrverbot - 12879 (-)
3 (5) Junge Liste - 5104 (- 5360)

KofiunlS
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Abbildung 9: Sozialstrukturprofil der CDU bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Leitstimmenanteile in % der sozialstrukturellen Merkmale
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Rechnet man noch die 60- bis unter 70-Jahrigen dazu, sind
praktisch die Halfte der CDU-Wahler bei dieser Wahl im
Seniorenalter. Damit hangt sicherlich zusammen, dass die
CDU nach wie vor den hochsten Anteil an Stammwahlern
(55 %) von allen Parteien hat.
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Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
KOI’?]UHIS

Hoher als 2014 fiel die Kandidatenorientierung bei der Stimm-
abgabe der CDU-Wahler aus: Fur 31 Prozent spielte diese die
wichtigste Rolle (2014: 27 %). Dies spiegelt sich auch wieder in
der Quote der von CDU-Anhangern abgegebenen veranderten
Stimmzetteln, die sich von 55,8 auf 58,7 Prozent erhohte.
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Abbildung 10: Sozialstrukturprofil der Wahlerschaft der CDU bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Die Panaschierstimmenbilanz der CDU fiel in etwa der
gleichen Dimension wie 2014 aus. Die FDP, die Freien
Waéhler und die GRUNEN profitierten am meisten von den
Panaschierstimmen, die CDU-Wabhler vergaben. Insgesamt
ist aber das Gewicht der Panaschierstimmen am Gesamt-
ergebnis von 7,6 auf 11,0 Prozent gestiegen.
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Zahlen in Klammern: Geimeinderatswahl 2014

Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
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Die Bedeutung der Kommunalpolitik bei der Stimmab-
gabe erhohte sich bei CDU-Wahlern (von 39 auf 41 %),
wohingegen diejenige der Landespolitik ricklaufig war
(24 %; 2014: 27 %), daflr wurde etwas 6fters die Bun-
despolitik (35 %; 2014: 34 %) als wahlentscheidend ge-
nannt.



Gemeinderatswahl 2019 Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Karte 4: Stimmenanteile der CDU bei der Gemeinderatswahl 2019 und Veranderung gegenlber 2014 in Stuttgart
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4.2 GRUNE

Mit dem besten Ergebnis bei Gemeinderatswahlen in Stutt-
gart (26,3 %) und der gleichen Rekordsitzzahl von 16 Sit-
zen wie 2009 kénnen die GRUNEN diese Gemeinderatswahl
erfolgreich absolvieren. Die prestigetrachtige und wichtige
Platzierung als starkste Fraktion wurde zurlickgewonnen.

Gleichwohl! fielen die Zuwachse an Stimmenanteilen
(+ 2,3 %-Pkte) sehr viel moderater aus als im Land, bei der
Regionalwahl und besonders bei der Europawahl. Das Er-
gebnis der Gemeinderatswahl in Stuttgart hinkte im baden-
wlrttembergischen GroBstadtvergleich (zusammen mit
Freiburg) mit Abstand am starksten hinter der Entwicklung
in den Ubrigen groBen Stadten des Landes hinterher. So fiel
Stuttgart auch in der Rangliste der GRUNEN-Ergebnisse in
den GroBstadten des Landes von Platz 2 auf Platz 5 zurlick.

Mit dem Stimmenzuwachs der GRUNEN und vor allem der
starken Verluste der CDU einher geht eine durchgreifende
grine Einfarbung der kommunalpolitischen Landkarte
Stuttgarts — im Ubrigen noch in viel starkerem AusmaBe
als 2009. In 18 von 23 Stadtbezirken sind die GRUNEN nun
die Nr. 1 (2009 nur in den 5 Stadtbezirken der Innenstadt
und in Degerloch). Die Dominanz in der Flache wird auf
der Ebene der 350 Wahlbezirke augenscheinlich, sind die
GRUNEN doch in nahezu drei Viertel (73 %) der Wahllo-
kale als Sieger hervorgegangen (2009: 48 %).

Gleichwohl zeigt Karte 5, dass es in 18 Prozent der Wahl-
bezirke auch zu Stimmenrlckgangen kam; diese lassen
sich schwerpunktmaBig in den Stadtbezirken Nord, Sud,
Ost, Wangen und Untertlirkheim lokalisieren.

Die GRUNEN erreichten in ihren innerstadtischen Hoch-
burgen Sud, Mitte und West Ergebnisse mit 30 Prozent
und mehr. Spitzenreiter ist der Stuttgarter Westen mit 32,9
Prozent. Auch die Innenstadtbezirke Ost und Nord sind
Bastionen der GRUNEN, ebenso wie die Hochschul-Stadt-
bezirke Vaihingen und Plieningen/Birkach. Wahrend in den
Innenstadtbezirken sich die Wahlergebnisse Uberwiegend
nur unterdurchschnittlich entwickelten, ist das Abschnei-

Abbildung 11: Wahlerwanderungssalden der GRUNEN bei der
Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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den in Vaihingen, Birkach und vor allem in Plieningen
als deutlich Uberdurchschnittlich einzustufen. Insgesamt
war die GRUNEN-Bilanz in den Hochburgen durch gerin-
gere Zuwachse (+ 1,6 %-Pkte) gekennzeichnet als in den
Schwachezonen (+ 2,2 %-Pkte).

Die fortschreitende Etablierung der GRUNEN zeigt sich
an ihrem — gegen den allgemeinen Trend — deutlich ge-
stiegenen Stammwahleranteil (43 %; 2014: 35 %; 2009:
32 %). Dafur ist die Bedeutung der Kommunalpolitik ftir die
Entscheidungsfindung der GRUNEN-Wahler (48 %; 2014:
54 %; 2009: 62 %) stark zurtickgegangen, die Bundespolitik
ist wichtiger geworden (28 %; 2014: 20 %), die Landespolitik
hingegen unwichtiger (25 %; 2014: 27 %). Auch die Kandi-
datenorientierung bei der Wahlentscheidung hat aktuell an Re-
levanz flr die GRUNEN-Wahler (17 %; 2014: 24 %) verloren.

Tabelle 8: Panaschierverflechtungen der GRUNEN bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Von anderen An andere
% %

cbu 27 (18) SPD

SPD 24 (39) SOS

SOS 9 (14) Ccbu

DIE LINKE 8 (6) DIE LINKE

Freie Wahler 7 9) Stadtisten

Stadtisten 6 (3 Freie Wahler

Werte in Klammer: 2014

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Gesamtbilanz bei Panaschierstimmen mit ...
Anzahl
26 (34) SPD -84774 (- 51 835)
13 (19) SOS -58994 (- 51 055)
12 (11) DIE LINKE -40 464 (-22 434)
10 (8 Stadtisten -29303 (-16175)
7 (3 cbu + 24 530 (-2 053)
7 09 Freie Wahler -22 168 (- 17 243)

KoiunlS
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Abbildung 12: Sozialstrukturprofil der GRUNEN bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Leitstimmenanteile in % der sozialstrukturellen Merkmale
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Die Wahlerwanderungsbilanz der GRUNEN zeigt relativ
starke Zuwachse aus dem CDU-Lager und geringe Zuge-
winne durch SPD-Wahler. Dem stehen Wahlerabgange an
die Freien Wahler, die LINKE und vor allem an die FDP ge-
genuber.

Kirchgangshaufigkeit
Ein- bis mehrmals i. d. Woche _12 19
Ein- bis dreimal im Monat _225’
Mehrmals im Jahr _2I245

i
Selten _?529
Nie _2390

Gewerkschaftsmitglied
)5 ' 9
22

1
Nein ' EGEG—— 7
ein %

Aktives Mitglied in einem Verein, einer Initiative
oder gemeinnutzigen Organisation
1

Ja 23

Nein [ 27

Staatsangehorigkeit

Deutsch seit Gepyrt EE_—_————— 9
eutsch seit Gebu 26

Spater erworben _1178

EU-Biirger _1167

Beurteilung der eigenen wirtschaftlichenI/ﬁnanzieIIen Lage
Sehr Gut EG— 53
Gut —|29
Teils/teils  NG_—_— S 23
Schlecht — —_—14

Sehr schlecht W7

26,3

Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
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In altersstruktureller Hinsicht zeigt die Wahltagsbefragung
eine stark positive Entwicklung bei den Jingeren bis 25
Jahre; in der mittleren Altersgruppe 45 bis unter 60 Jahre
war die Resonanz riicklaufig. Besser als bei den Frauen fiel
die Wahlerbilanz bei den Mannern aus.



Gemeinderatswahl 2019

Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Abbildung 13: Sozialstrukturprofil der Wahlerschaft der GRUNEN bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Schdler/Studenten entschieden sich dieses Mal auffallend
haufiger daflr griin zu wahlen als noch vor finf Jahren. Bei
Arbeitern war die Ergebnisbilanz negativ, ebenso wie bei An-
gestellten und Beamten ohne Hochschulabschluss. Eine sehr
gute Entwicklung nahm das GRUNEN-Ergebnis bei Selbst-
standigen. Eine Gberdurchschnittliche Stimmenausbeute ge-
lang den GRUNEN obendrein bei Befragten, die ihre eigene
wirtschaftliche/finanzielle Lage als sehr gut einstufen.
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Rundungsdifferenzen sind moglich.
Guiv Zahlen in Klammern: Gemeinderatswahl 2014

Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
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Der Anteil der GRUNEN-Waéhler, die die Partei mit einem
unveranderten Stimmzettel wahlten, blieb praktisch kon-
stant (45,7 %; 2014: 45,2 %). Stark erhoht haben sich
die Stimmenverluste durch Panaschierungen gegendber
2014 (+ 238 791 Stimmen). Davon profitierten vor allem
die SPD, die SOS, die LINKE und die Stadtisten.
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Karte 5: Stimmenanteile der GRUNEN bei der Gemeinderatswahl 2019 und Verénderung gegeniiber 2014 in Stuttgart
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4.3 SPD

1980 fand die letzte Gemeinderatswahl in Stuttgart statt,
bei der die SPD gegenlber der Vorwahl zulegen konnte;
36,5 Prozent lautete das damalige Ergebnis. Heute liegt die
SPD bei weniger als einem Drittel (11,6 %) der einstigen
Stimmenanteile. Daraus resultieren noch 7 Gemeinderats-
sitze (- 2 Sitze gegenlber 2014) — selbstredend der abso-
lute Nachkriegstiefpunkt.

Die aktuellen Verluste in Hohe von 2,7 Prozentpunkten
waren aber im Landes- und GroBstadtvergleich vergleichs-
weise moderat ausgefallen und blieben weit hinter den
Verlusten der Europawahl in Stuttgart und im Land (je - 9,7
%-Pkte) zurlick. Stuttgart bleibt die baden-wirttembergi-
sche GroBstadt mit dem niedrigsten SPD-Ergebnis.

Das Wabhlergebnis der SPD kam aus der raumlicher Betrach-
tungsperspektive gesehen durch Verluste in 92 Prozent der
Wahlbezirke einerseits und durch leichte Gewinne in 7 Pro-
zent der Wahlbezirke andererseits zustande. Das reicht alles
in allem nur noch zu einer relativen Mehrheitsposition in
zwei Wahlbezirken fir die SPD in Stuttgart (vgl. Karte 2).

Als raumstrukturelles Muster der SPD-Ergebnisse die-
ser Gemeinderatswahl lasst sich zunachst die doppelt
so hohen Verluste in den Hochburgen ausmachen. Hier
wurden 3,6 Prozentpunkte, in den Schwachezonen 1,8
Prozentpunkte im Schnitt verloren. Basis flr diese Zahlen
sind die 350 Wahlbezirke (incl. Briefwahlergebnisse). Zu
den Stadtbezirkshochburgen zahlen Zuffenhausen (- 2,8
%-Pkte), Mlnster (- 2,7), Stammheim (- 3,2), Mihlhau-
sen (- 3,1), Wangen (-2,7) und Untertlrkheim (- 2,5). Die
hochsten Stadtbezirksverluste traten indessen in Plienin-
gen (- 4,1), West (- 3,5) und Bad Cannstatt (- 3,5) auf. In
den Stadtbezirksergebnissen sind im Ubrigen kaum noch
groBere Ergebnisunterschiede vorhanden. 2009 betrug die
Spreizung der Ergebnisse der SPD in den 23 Stadtbezirken
noch 11,5, bei der Gemeinderatswahl 2014 noch 5,7 und
2019 gerade einmal 4,6 Prozentpunkte.

Die Wahlerwanderungsbilanz der SPD hatte in Bezug auf
die FDP, die GRUNEN, die Freien Wéhler und die LINKEN

Abbildung 14: Wahlerwanderungssalden der SPD bei der
Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

SPD
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Lesebeispiel: Die SPD gewinnt 1000 Wahler von der CDU.
SPD ... Nichtwahler: + 2250
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS

ein negatives Vorzeichen. Auf der positiven Bilanzseite
stehen Gewinne von friheren SOS- und CDU-Wahlern.

Spurbar zugenommen hat fir die SPD-Wahler bei dieser
Wahl die Bedeutung der Kandidaten/Kandidatinnen bei
der Wahlentscheidung (34 %; 2014: 28 %). Damit korre-
spondierend war die Kommunalpolitik fir die SPD-Wahler
wichtiger geworden (50 %; 2014: 45 %), wohingegen die
Landespolitik (24 %; 2014: 30 %) an Bedeutung verlor
und die Bundespolitik (26 %; 2014: 25 %) gleichbedeu-
tend blieb.

Drastisch zusammengeschmolzen ist der Stammwahleran-
teil unter den SPD-Wahlern auf 44 Prozent, lag dieser doch
vor flnf Jahren noch bei 50 Prozent und vor zehn Jahren
bei 56 Prozent.

Tabelle 9: Panaschierverflechtungen der SPD bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Von anderen An andere
% %
GRUNE 50 (51) | GRUNE
cbu 21 (25 | Cbu
Freie Wahler 7 (8) Freie Wahler
DIE LINKE 5 (3) | DIE LINKE
FDP 4 (3) | FDP
SOS 4 (4) | sos

Werte in Klammer: 2014

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Gesamtbilanz bei Panaschierstimmen mit ...

Anzahl
35 (42) GRUNE +84774 (+ 51 835)
15 (18) CbuU + 34 503 (+ 33 879)
10 (11) DIE LINKE -7003 (-6728)
9 (6) SOS -6573 (-5231)
(7) FDP -6013 (-9 398)
7 (6) PIRATEN -2 683 (-3107)

Koﬁlun'S
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Abbildung 15: Sozialstrukturprofil der SPD bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Leitstimmenanteile in % der sozialstrukturellen Merkmale
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Halbiert hat sich die Stimmenresonanz der SPD bei Wah-
lern im Altersbereich 16 bis unter 25 Jahre zu 2014. Bei
Mannern war der Wahlerschwund groBer als bei Frauen.
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Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019

Kor‘nun'S

Stark rtcklaufig fiel die Wahlneigung der Arbeiter fur die
SPD aus; auch Beamte ohne Hochschulabschluss verlor die
SPD verstarkt.
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Abbildung 16: Sozialstrukturprofil der Wahlerschaft der SPD bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Wahler/-innen, die ihre wirtschaftliche/finanzielle Lage als  Die Panaschierstimmengewinne der SPD erhéhten sich

schlecht oder vor allem als sehr schlecht beschrieben, wahlten  per Saldo um ca. 31 000 Stimmen. Deutlich angewachsen

Uberproportional SPD; das war ebenso bei Arbeitslosen der Fall.  sind vor allem die Panaschierstimmenuberschisse mit den
GRUNEN. Resultierten 2014 noch 20,3 Prozent der Ge-

Weitgehend stabil blieb die Neigung der SPD-Wahler, die  samtstimmen aus Panaschierungen, stieg dieser Anteil

Partei mit einem unveranderten Stimmzettel zu wahlen nunmehr auf 23,0 Prozent.

(41,1 %; 2014: 41,7 %).
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Karte 6: Stimmenanteile der SPD bei der Gemeinderatswahl 2019 und Verdnderung gegentiber 2014 in Stuttgart
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4.4 Freie Wahler

Die Freien Wahler Stuttgarts schlieBen diese Gemeinde-
ratswahl mit exakt dem gleichen Wahlergebnis wie 2014
ab: 7,1 Prozent. Auch die Zahl der errungenen Sitze blieb
mit 4 Sitzen gleich.

Damit profitierten die Freien Wahler nicht von der Schwa-
che der CDU und der SPD. Zugleich erschwerte ihnen ein
gutes Abschneiden bei den Kommunalwahlen die starke
Uberlagerung durch den Europawahlkampf mit bundes-
politischen Themen. Landesweit ging der Prozentanteil
fur Wahlervereinigungen (37,0 %) (auf der Basis der
gleichwertigen Stimmen) sogar zurtick (- 0,9 %-Pkte). Das
bessere Abschneiden bei der Regionalwahl im Wahlkreis
Stuttgart gegentber der Vorwahl (+ 0,7 %-Pkte) flhrte
zunachst einmal nur zur Ergebnisangleichung bei beiden
Wahlen (je 7,1 %); dazu kommt eine deutlich kleinere Zahl
konkurrierender Wahlvorschlage bei der Regionalwahl.

Das Wahlergebnis der Freien Wahler ist seit jeher in Stutt-
gart gepragt durch eine groBe Spreizung. Auf der Ebene
der Stadtbezirke reichen die Stimmenanteile von unter 5
Prozent in der Innenstadt bis 22,4 Prozent in Hedelfingen.
Hier in Hedelfingen wurde die mitgliedschaftlich organi-
sierte Wahlervereinigung sogar starkste Gruppierung; in
vier der finf Wahlbezirke Hedelfingens lagen die Freien
Wabhler vorne.

Die extreme Hochburgzentrierung des Wahlergebnisses
der Freien Wahler kommt in folgenden Zahlen sehr plas-
tisch zum Ausdruck: In dem Viertel der 350 Wahlbezirke
Stuttgarts, in dem die Freien Wahler die meisten Stimmen-
anteile erzielten, kommen sie auf durchschnittlich 12,3
Prozent, in dem Viertel der Wahlbezirke mit den geringsten
Stimmenanteilen auf 3,8 Prozent. Das ist mit Abstand die
starkste Ausrichtung auf die Hochburgen von allen ange-
tretenen groBeren Gruppierungen. Dessen ungeachtet sind
die Freien Wahler in allen Bezirksbeiraten mit mindestens
einem Sitz vertreten.

Wie war die Bilanz in den Hochburgen? Insgesamt leicht
negativ (- 0,4 %-Pkte). In den Schwachezonen hinge-

Abbildung 17: Wahlerwanderungssalden der Freien Wahler bei der
Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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gen konnte ein leichtes Plus (+ 0,3 %-Pkte) erzielt wer-
den. Beispielhaft fir letzteres ist die Ergebnisbilanz in den
funf Innenstadtbezirken, die sich alle durch kleine Ge-
winne abhoben. Auch in den Hochburgen Hedelfingen
(+ 0,8 %-Pkte) und Weilimdorf (+ 0,4 %-Pkte) war das
Ergebnis positiv gekennzeichnet, in Oberttrkheim (- 1,5),
Wangen (- 1,1) und Untertirkheim (- 0,4) hingegen
schwachte sich die Freie Wahler-Prasenz etwas ab.

Naturgemal spielt bei den Wahlentscheidungen fir die
Freien Wahler die Kommunalpolitik eine dominante Rolle
(63 %); dieser Anteil war 2014 noch bei 75 Prozent gele-
gen.

Ebenso ist die Kandidatenorientierung der Wahlerschaft
bei ihren Voten fur die Liste der Freien Wahler traditi-
onell stark ausgepragt. 39 Prozent gaben dies als aus-
schlaggebenden Grund an; diese Quote wurde nur leicht
von der SOS (40 %) Ubertroffen. Im Vergleich zur letz-

Tabelle 10: Panaschierverflechtungen der Freien Wahler bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Von anderen An andere
% %

CDhU 42 (50) | cbu

GRUNE 19 (17)| FDP

FDP 12 (10) | GRUNE

SPD 10 (13)| SPD

AfD 4 (4| Kein Fahrverbot

Kein Fahrverbot 3 (-) AfD

Werte in Klammer: 2014

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Gesamtbilanz bei Panaschierstimmen mit ...

Anzahl
29 (35) Ccbu + 51044 (+ 58 877)
19 (21) GRUNE +22 168 (+ 17 243)
14 (13) FDP - 10595 (- 14 667)
12 (14) | Kein Fahrverbot -4324 (-)
5 (-) AfD +2718 (- 128)
4 (5) SOS -2248 (-2 464)

KofiunlS
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Abbildung 18: Sozialstrukturprofil der Freien Wahler bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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ten Gemeinderatswahl schrumpfte diese Quote bei den
Freien Wahlern aber merklich (2014: 53 %). Man kann
dies auch ablesen an der gestiegenen Neigung der Wah-
ler, ihren Stimmzettel unverandert fir die Freien Wahler
abzugeben: 38,2 Prozent wahlten auf diese Weise, 2014
waren es 31,2 Prozent.

der sozialstrukturellen Merkmale
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Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
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Von der Panaschiermdglichkeit profitierten die Freien Wahler
mit einem Stimmenplus per Saldo von 51 860 Stimmen, das
war weniger als 2014 (+ 60 288 Stimmen). Die Hauptquelle
der Panaschierstimmenzugewinne stellten wiederum CDU-
Wahler dar. Der Anteil der Panaschierstimmen an den Stim-
men insgesamt reduzierte sich von 31,4 auf 27,6 Prozent.
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Abbildung 19: Sozialstrukturprofil der Wahlerschaft der Freien Wahler bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Die Wahlerwanderungsbilanz der Freien Wahler weist nur
Zugewinne auf, vor allem von der CDU. Gleichwohl war
die Stimmenanteilsbilanz (7,1 %) ausgeglichen. Dies er-
klart sich durch die gestiegene Gesamtzahl an Wahlern bei
dieser Wahl.
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Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019

KoiunlS

In altersstruktureller Hinsicht zeigen sich zur Vorwahl ein
starkerer Ergebnisriickgang bei Senioren ab 70 Jahre. Der
Altersschwerpunkt der Wahlerschaft liegt bei der mittle-
ren Altersklasse von 45 bis unter 60 Jahre. Ein markantes
Ergebnisplus war ferner bei den Selbststandigen mit Hoch-
schulabschluss aufgetreten.
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Karte 7: Stimmenanteile der Freien Wahler bei der Gemeinderatswahl 2019 und Veranderung gegenliber 2014 in Stuttgart
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4.5 FDP

Die FDP gehorte bei der Gemeinderatswahl am 26. Mai
2019 zu den Gewinnern. Ihr Ergebnis (7,9 %) verbesserte
sich um genau zwei Prozentpunkte; dies schlug sich in
einem zusatzlichen finften Sitz im Gemeinderat nieder.
Damit konnten die Liberalen ihren Ergebniseinbruch bei
der letzten Gemeinderatswahl von 10,9 auf 5,9 Prozent,
dem schlechtesten Wahlergebnis seit 1946, wieder halb-
wegs wettmachen.

Damit wurde zwar nicht ganz das Resultat der Regional-
wahl (8,5 %-Pkte, + 4,0 %-Pkte) im Wahlkreis Stuttgart
erreicht; auch das Wahlergebnis bei der Europawahl in
Stuttgart (8,2 %-Pkte; + 2,8 %-Pkte) war besser ausge-
fallen, aber im Landesvergleich schnitten die Liberalen bei
den Gemeinderatswahlen nach gleichwertigen Stimmen
nicht ganz so gut ab (4,0 %; + 1,2 %-Pkte) wie die Stutt-
garter Liberalen bei ihrer Gemeinderatswahl.

Zwischen dem Abschneiden der FDP in den Stuttgarter
Hochburgen und in den Schwachezonen liegt etwa der
doppelte Stimmenanteil. 10,7 Prozent erzielte die FDP in
den Wahlbezirkshochburgen. Nach Stadtbezirken betrach-
tet wurde in Birkach sowohl der hochste Stimmenanteil
(11,3 %) als auch der hochste Zuwachs (+ 3,3 %-Pkte)
gemessen. Auch in Degerloch (10,6 %; + 3,1 %-Pkte) ist
das gleiche Schema festzustellen.

Verluste in einzelnen Wahlbezirken (26 von 350 = 7 %)
ereigneten sich hauptsachlich in Weilimdorf, Feuerbach,
Sillenbuch und Vaihingen. Alles in allem waren aber die
Ergebnisunterschiede in den Hochburgen (+ 2,0 %-Pkte)
und in den Schwachezonen (+ 2,1 %-Pkte) marginal.

Auch durch die Ergebnisverbesserung verursacht, sank der
Anteil der Stammwabhler bei der FDP von 42 auf 33 Pro-
zent (2009: 36 %). Ebenso drastisch ging der Wahleranteil
zuriick, fir den die Kommunalpolitik ausschlaggebend fir
ihr FDP-Votum war (37 % gegenlber 50 % 2014). Der
Einfluss der Landespolitik blieb gleich (26 %), aber jener

Abbildung 20: Wahlerwanderungssalden der FDP bei der
Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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der Bundespolitik erhdhte sich sehr deutlich von 25 auf 36
Prozent. So erklart sich auch die Halbierung des Anteils der
Befragten, die bei ihrer Stimmabgabe fir die FDP sich an
den Kandidaten orientierte (von 36 auf 18 %).

Sehr positiv fiel die FDP-Wahlerentwicklung bei den jin-
geren Wahlern (16 bis unter 35 Jahre) und bei den 35- bis
unter 45-Jahrigen aus. Auch bei den Senioren ab 70 Jahre
sind relativ starke Zuwachse festzuhalten.

Der Stimmenanteil der FDP bei den Wahlerinnen verdop-
pelte sich. Berufsstrukturell ist das Ergebnis ambivalent
ausgefallen. Starke Zuwachse bei Arbeiter und Angestell-
ten ohne Hochschulabschluss einerseits und Rickgange bei
den Selbststandigen andererseits stehen sich gegentiber.

Tabelle 11: Panaschierverflechtungen der FDP bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Von anderen An andere
% %
CDU 47 (58) CcDU
Freie Wahler 16 (17) Freie Wahler
GRUNE 15 (10) GRUNE
SPD 8 (8) SPD
AfD 4  (3) Kein Fahrverbot
Kein Fahrverbot 2 (-)| A

Werte in Klammer: 2014

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Gesamtbilanz bei Panaschierstimmen mit ...

Anzahl
32 (42) Cbu + 72 237 (+91 498)
18 (25) GRUNE + 18 756 (+12 402)
14 (10) Freie Wahler + 10 595 (+ 14 667)
9 (10) SPD +6013 (+9398)
6 (-)| Kein Fahrverbot -3198 (-)
4 (5) AfD + 2 485 (+ 1269
KofiunlS
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Abbildung 21: Sozialstrukturprofil der FDP bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Leitstimmenanteile in % der sozialstrukturellen Merkmale
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Eine splrbare Ergebnisverbesserung ist noch bei eingebr-
gerten Wahlern aufgetreten. FDP-Wahler sind ferner relativ
haufig wirtschaftlich/finanziell gut oder sehr gut situiert.
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Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
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In der Wahlerwanderungsbilanz lassen sich fast nur posi-
tive Salden feststellen. Der wichtigste Wahlerstrom zur FDP
stammt von fritheren CDU-Wahlern.
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Abbildung 22: Sozialstrukturprofil der Wahlerschaft der FDP bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Betrachtet man die Panaschierbilanz, sieht

starken Rickgang des Panaschierstimmendberschusses
mit der CDU. Wie Uberhaupt der gesamte Panaschier-
stimmendlberschuss sich deutlich reduzierte. Nur noch
24,6 Prozent der Gesamtstimmen der FDP resultierten
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Zahlen in Klammern: Gemeinderatswahl 2014

Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
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aus Panaschierungen (2014: 34,6 %). Daflr war der
Anteil der fir die FDP unverandert abgegebenen Stimm-
zettel von 40,0 auf 45,2 Prozent gestiegen, was mit Blick
auf eine optimale Stimmenausbeute durchaus vorteilhaft
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Karte 8: Stimmenanteile der FDP bei der Gemeinderatswahl 2019 und Veranderung gegentber 2014 in Stuttgart
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4.6 AfD

Die AfD trat 2014 zum ersten Mal bei einer Stuttgarter Ge-
meinderatswahl an und verfehlte vor flnf Jahren knapp die
Flnf-Prozent-Marke (4,7 %). Damit waren drei Gemeinde-
ratsmandate verbunden. Bei dieser Wahl gelang eine Er-
gebnisverbesserung von 1,4 Prozentpunkten, ein (vierter)
Sitz kam hinzu, der Fraktionsstatus bedeutet.

Mit dem Ergebnis von 6,1 Prozent bei der Gemeinderats-
wahl blieb die AfD hinter dem Abschneiden bei der Regio-
nalwahl in Stuttgart (6,9 %) und der Europawahl sowohl in
Stuttgart (7,5 %) als vor allem auch in Baden-W(rttemberg
(10,0 %) zuriick. Die Wahlerfolge bei der Bundestagswahl
2017 (8,8 %) und der Landtagswahl 2016 in Stuttgart
(11,1 %) liegen gleichfalls in deutlicher Entfernung zum
aktuellen Abschneiden bei der Gemeinderatswahl 2019.

Das Wahlergebnis der AfD ist stark gepragt durch die Re-
sonanz, die die Partei in ihren Schwerpunktzonen erhielt.
In diesen schnitt man zweistellig ab (10,6 %) und baute
das Ergebnis zudem weit Uberdurchschnittlich aus (+ 3,5
%-Pkte). Die Hochburgen finden sich im nérdlichen Stadt-
gebiet (Mihlhausen, Zuffenhausen, Weilimdorf, Mins-
ter, Stammheim) und in den stdostlichen Neckarvororten
(Wangen, Hedelfingen) sowie punktuell im stdlichen
Stadtgebiet (z. B. Lauchhau, Fasanenhof).

In den Gebieten, in denen die AfD eindeutig schwacher ab-
schneidet, wurden vielfach Stimmenanteile gegenlber der
Vorwahl verloren. Dies war der Fall in den Innenstadtbezir-
ken (auBer Ost) und in den Filderstadtbezirken Birkach, De-
gerloch, Sillenbuch, Vaihingen, nicht jedoch in Méhringen.
Insgesamt vermittelt das Kartenbild (vgl. Karte 9 unten) des
AfD-Abschneidens eine Zweiteilung in ein nordliches Stadt-
gebiet mit einer expandierenden und in ein sudliches Stadt-
gebiet (einschlieBlich der vier Innenstadtbezirke) mit einer
rlicklaufigen oder nur minimal verbesserten Wahlerresonanz.

Fr die Wahler der AfD war die Bundespolitik ausschlagge-
bend fur ihr Votum. 69 Prozent gaben dies an — deutlich
mehr als 2014 (48 %) und als das bei den anderen Par-
teien der Fall war. Die Kommunalpolitik spielte nur eine

Abbildung 23: Wahlerwanderungssalden der AfD bei der
Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS

untergeordnete Rolle (18 %). Ebenfalls ausgesprochen ge-
ring ausgepragt war die Kandidatenorientierung bei den
AfD-Wahlern; von dieser lieBen sich nur 12 Prozent bei der
Stimmabgabe leiten (2014: 14 %).

Auch in der Art des Stimmabgabeverhaltens zeigt sich dies
Uberdeutlich: 46,4 Prozent (wie 2014) der AfD-Wahler votier-
ten fir die Partei mittels eines unveranderten Stimmzettels.
Panaschierstimmen spielen fir das Zustandekommen des Par-
teiergebnisses keine Rolle, vielmehr verlor die Partei mehr Stim-
men durch Panaschierungen als sie hinzugewann. Der Anteil,
den die Panaschierstimmen zum Gesamtergebnis beisteuern,
bemisst sich nur noch auf 5,8 Prozent (2014: 12,3 %).

Vergleichsweise hoch, etwas hoher als bei der FDP, ist der
Stammwahleranteil unter den AfD-Wahlern mit 37 Prozent
(2014: 19 %,).

Tabelle 12: Panaschierverflechtungen der AfD bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Von anderen An andere
% %

Ccbu 34 (1) Ccbu

Freie Wahler 17 (15) | Kein Fahrverbot

FDP 15 (7) | Freie Wahler

Kein Fahrverbot 10 (-)| FDP

SPD 5 (7)| Tierschutzpartei
GRUNE 5 (11) SPD

Werte in Klammer: 2014

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Gesamtbilanz bei Panaschierstimmen mit ...

Anzahl
21 (22) | Kein Fahrverbot - 6893 (-)
17  (-)| Freie Wahler -2718 (+128)
16 (17) FDP -2 485 (-1269)
14 (11) CbuU +2 259 (+11615)
5 (-)| Tierschutzpartei - 1998 (-)
4 (7) DIE LINKE -1102 (- 289)

KoiunlS
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Abbildung 24: Sozialstrukturprofil der AfD bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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In altersstruktureller Hinsicht sind kaum unterschiedliche
Praferenzen fur die AfD auszumachen. Nur in der Alters-
klasse der 25- bis unter 35-Jahrigen ist die Partei weniger
oft gewahlt worden. Die Mannerlastigkeit des Wahlergeb-
nisses verstarkte sich. Bei Mannern erreichte die AfD Uber

der sozialstrukturellen Merkmale
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Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019
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doppelt so hohe Stimmenanteile. Der Manneranteil in der
Wahlerschaft bemisst sich auf 69 Prozent.

AfD-Wahler sind in der Hauptsache hauptberuflich er-
werbstatig oder Rentner. Bei Arbeitern und Selbststandigen
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Abbildung 25: Sozialstrukturprofil der Wahlerschaft der AfD bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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ohne Hochschulabschluss besteht eine hohe AfD-Neigung,
die nur Ubertroffen wird von der von Beamten ohne Hoch-
schulabschluss. Uberdurchschnittliche Wahlerfolge er-
zielte die AfD schlieBlich bei Befragten, die ihre eigene
wirtschaftliche/finanzielle Situation als schlecht oder sehr
schlecht einschatzen.

Quelle: Wahltagsbefragungen des Statistischen Amtes 2014 und 2019

KounlS

Eine ungewdhnlich starke Verschiebung ist bei der ,ideo-
logischen” Selbsteinschatzung der Wahler der AfD fest-
zuhalten, die sich im direkten Vergleich mit der letzten
Gemeinderatswahl nunmehr viel weiter rechts einordnen
(6,8 von 10; 2014: 5,6) — weiter rechts im Ubrigen als bei
der Bundestagswahl 2017 (6,6).
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Karte 9: Stimmenanteile der AfD bei der Gemeinderatswahl 2019 und Verdnderung gegentiber 2014 in Stuttgart
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4.7 DIE LINKE

Mit leichten Zuwachsen in Hohe von 0,8 Prozentpunkten
Ubersprang die Linkspartei bei dieser Gemeinderatswahl
in Stuttgart erstmals die Finf-Prozent-Schwelle (5,3 %);
dieser kleine Wahlerfolg wurde aber nicht mit einem wei-
teren Sitz und damit dem Fraktionsstatus belohnt. Es bleibt
bei drei Sitzen. Das Gemeinderatswahlergebnis reicht zwar
nicht an das bei der Regionalwahl im Stadtkreis Stuttgart
heran (7,8 %; + 1,7 %-Pkte), war aber besser als das der
Europawahl in Stuttgart (5,1 %; - 0,7 %-Pkte).

DIE LINKE erreichte in ihren Parteibastionen, das sind die
Tallagen der Innenstadt (Std, Mitte, West und Ost), die Ne-
ckarvororte und Zuffenhausen, im Schnitt 8,1 Prozent (vgl.
Tabelle 27) und verbesserten sich um 0,8 Prozentpunkte. In
nahezu gleicher Hohe (+ 0,7 %-Pkte) fiel die Ergebnisver-
besserung in den Schwachezonen aus, in denen DIE LINKE
auf durchschnittlich 3,1 Prozent kam.

In einem Viertel der 350 Wahlbezirke gingen die Stim-
menanteile im Vergleich zur Gemeinderatswahl 2014
zurlick. SchwerpunktmaBig lagen diese in Mihlhausen,
Hedelfingen, Untertlrkheim, Weilimdorf, Nord, Degerloch,
Méohringen und Sillenbuch.

Die Wahler der LINKEN bezeichnen sich zu einem Drittel als
Stammwabhler (2014: 32 %). Nur 31 Prozent der LINKEN-
Wahler votieren fur die Partei wegen der Kommunalpolitik
(2014: 30 %). Die Kandidaten/-innen auf der Liste waren
nur fUr 14 Prozent der LINKEN-Wa&hler das Motiv fur ihr
Votum (allgemeiner Durchschnitt: 25 %).

Der Anteil an unveranderten Stimmzetteln ist entsprechend
hoch (39,6 %; 2014: 41,3 %). Die Bedeutung der Pana-
schierstimmen ist mit einem Anteil von 25,8 Prozent an den
Gesamtstimmen praktisch gleich geblieben (2014: 25,0 %).

Karte 10: Stimmenanteile der Partei DIE LINKE bei der Gemeinderatswahl 2019 und Veranderung gegentiber 2014 in Stuttgart
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4.8 SOS

Konnte die SOS seit ihrem ersten Auftreten bei der Ge-
meinderatswahl 2004 (1,7 %) bei den folgenden Ge-
meinderatswahlen immer zulegen (2014: 5,4 %), ist nun
erstmals eine Trendwende in der Ergebnisentwicklung
festzustellen. Fast ein Viertel der Stimmenanteile von 2014
(- 1,0 %-Pkte) gingen verloren; die drei Gemeinderatssitze
blieben aber erhalten.

Das Muster der Verteilung der Stimmenanteile der SOS
gleicht nach wie vor dem der zurtickliegenden Gemein-
deratswahlen. Die SOS-Hochburgen decken sich weit-
gehend mit den Hochburgen der Projektgegner von
Stuttgart 21 bei der Volksabstimmung am 27.11.2011:
die Innenstadtbezirke, in Verlangerung davon eine Achse
bis Vaihingen und abgeschwacht eine Achse bis Deger-
loch/Sillenbuch.

Auch die SOS ist eine stark auf ihre Hochburgen ausge-
richtete Gruppierung; hier erhielt sie das Dreifache an

Stimmenanteilen (6,8 %) im Vergleich zu den Schwache-
zonen (2,2 %). In den Hochburgen waren die Verluste
mit durchschnittlich 1,3 Prozentpunkten hoher als in den
Schwachezonen (- 1,0 %-Pkte). Mitte (- 2,5 %-Pkte), De-
gerloch (- 1,9), Ost (- 1,7) und Nord (- 1,2) sind Stadtbe-
zirksbeispiele fur starkere Hochburgverluste.

Fir die SOS-Anhanger ist, wie bei keinem anderen Wahl-
vorschlag, die Kommunalpolitik der wahlentscheidende
Aspekt fur ihr Votum. Dazu kommt eine starke Kandida-
tenorientierung bei der Stimmabgabe; auch hier erreicht
kein anderer Wahlvorschlag die Quote von 40 Prozent.

Dennoch ist der Anteil der Wahler, die mit einem unveran-
derten Stimmzettel fir die SOS pladierten, leicht von 29,6
auf 32,0 Prozent gestiegen. Auf der anderen Seite stieg
auch das Panaschierstimmenplus und der Anteil der Pa-
naschierstimmen am Gesamtergebnis von 27,5 auf 33,6
Prozent.

Karte 11: Stimmenanteile der SOS bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Haufig-

keiten Stimmenanteile der SOS in %

63 D unter 2,5

86 ) 25bisunter3,5
69 @D 35bisunter4s
42 @ 45bisunter 5,5
C) @ 55 und mehr

Minimum 1,2 %
Maximum 10,1 %

Stuttgart insgesamt 4,4 %

Ergebnisse der Gemeinderatswahl
am 26. Mai 2019
in den Wahlbezirken

—— Stadtbezirke
—— Wahlbezirke

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt
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5. Wahlberechtigte

Die Zahl der Wahlberechtigten erreichte mit 452 227 einen
neuen Nachkriegshochststand. Der Zuwachs gegenUber
2014 bemisst sich auf rund 10 000 Wahlberechtigte oder
2,4 Prozent und ist in der Hauptsache begriindet durch die
Einwohnerzuwachse der letzten Jahre. Auch durch Einbar-
gerungen hat sich die Wahlbevolkerung vergroBert.

Nicht mehr vom Wahlrecht ausgeschlossen waren erstmals
bei diesen Wahlen die Personen, fir die in allen Angele-
genheiten ein Betreuer bestellt ist. In Stuttgart sind das ca.
250 Personen.

Zur Zusammensetzung der Wahlbevélkerung: Ein Drittel
der Wahlberechtigten haben einen Migrationshintergrund,
von diesen sind 18 Prozent eingeblrgert und besitzen einen
deutschen Pass; die meisten Eingebirgerten hatten zuvor
die turkische (ca. 9000), polnische (8000) oder rumanische
Staatsangehorigkeit (6000). 16 Prozent der Wahlberechtig-
ten (ca. 72 400) sind Unionsburger (EU-Burger), die bei der
Gemeinderatswahl von Amts wegen wahlberechtigt sind
und automatisch (ohne Antragserfordernis) in das Wahler-
verzeichnis aufgenommen werden. Die groBten Gruppen
der Unionsburger stellen Kroaten (ca. 14 500 Personen)
sowie Italiener (ca. 13 500) und Griechen (13 000).

125 000 Wahlberechtigte nehmen erstmals in Stuttgart an
der Gemeinderatswabhl teil. 25 000 sind Erstwahler (nach
Erreichen des 16. Lebensjahres in den letzten 5 Jahren) und
100 000 Personen sind seit 2014 zugezogen.?

Zur Alterszusammensetzung: Knapp 2 Prozent der Wahl-
berechtigten (ca. 8500 Personen) gehdren der jingsten

Abbildung 26: Wahlberechtigte bei der Gemeinderatswahl 2019 in
Stuttgart nach Altersgruppen

70 Jahre und alter 17

60 bis unter 70 Jahre 12

45 bis unter 60 Jahre 14

35 bis unter 45 Jahre 16
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23 Wahlberechtigte nach §9 Abs. 2 KomWO

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS

Altersklasse 16 bis unter 18 Jahre an. 9 Prozent der Wahl-
bevélkerung sind 18 bis unter 25 Jahre alt und 29 Prozent
60 Jahre und alter. Das Durchschnittsalter der Wahlberech-
tigten ist seit der letzten Gemeinderatswahl von 49,1 auf
48,7 Jahre leicht gesunken.

Abbildung 27: Wahlberechtigte und Wahler bei Gemeinderatswahlen in Stuttgart seit 1946
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6. Wahlbeteiligung
6.1 Wahlbeteiligung in Stuttgart

Markierte die Wahlbeteiligungsquote von 46,6 Prozent der
letzten Gemeinderatswahl 2014 einen Minusrekord der bis
dahin abgehaltenen 19 Nachkriegsgemeinderatswahlen,
so kletterte die Beteiligungsquote bei dieser 20. Gemein-
deratswahl mit 57,5 Prozent auf einen der hochsten Betei-
ligungswerte aller Gemeinderatswahlen in Stuttgart (vgl.
Tabelle 30). Und, das erzielte Beteiligungsplus von 10,9
Prozentpunkte stellt die hochste Steigerungsrate samtli-
cher Gemeinderatswahlen seit 1946 dar.

Der wahlhistorische Vergleich ist indessen aufgrund der seit
der Gemeinderatswahl 1999 wirksamen automatischen
Aufnahme der Unionsbuirger in das Wahlerverzeichnis (etwa
16 % der Wahlberechtigten) und deren markant niedrige-
rem Wahlinteresse eingeschrankt. Wiirde man die Wahlbe-
teiligung bei dieser Regionalwahl in Hohe von 65,9 Prozent
(bei Regionalwahlen haben Unionsburger grundsatzlich kein
Wahlrecht) als MaBstab nehmen, ware die Beteiligung an
dieser Gemeinderatswahl die hochste seit 1947.

In der Wahlforschung ist man sich einig, dass dies auf den
enormen Bedeutungsgewinn der Europapolitik, des deut-
lichen Kompetenzzuwachses des Europaischen Parlaments
und der aktuellen Europawahl in der Bevolkerung zurtick-
zuflihren ist. Die Europawahl kann nicht mehr als klassi-
sche Nebenwahl bewertet werden. Die bei der Europawahl
2019 erzielte Beteiligung von 67,1 Prozent wurde in Stutt-
gart bei keiner der friiheren Europawahlen seit 1979 er-
zielt. Obendrein stieg die Wahlbeteiligung der Europawahl
in Stuttgart (+ 13,9 %-Pkte) starker als Uberregional (Bund:
+11,9; Land: + 9,3 %-Pkte).

Vor diesem Hintergrund verbesserte sich die Beteiligungs-
guote Stuttgarts bei dieser Gemeinderatswahl tGberdurch-
schnittlich (+ 10,9 %-Pkte; Land: + 9,3) und verfehlte nur
knapp den Landesdurchschnitt (58,6 %). In der Vergan-
genheit hinkte die Wahlbeteiligung Stuttgarts bei Ge-
meinderatswahlen immer hinter der im Land her, wahrend
bei Parlamentswahlen Stuttgart regelmaBig mit oder die
hochsten Beteiligungswerte im Land auszeichnet (vgl. Ab-
bildung 25). In den anderen baden-wurttembergischen
GroBstadten fiel (bis auf Heilbronn) Uberall der Wahl-
beteiligungszuwachs héher aus als in der Landeshaupt-
stadt.

6.2 Wahlbeteiligung in den Stadtbezirken und
Wahlbezirken

Schon seit jeher unterschieden sich die Wahlbeteiligungs-
anteile der 23 Stuttgarter Stadtbezirke betrachtlich — zu-
letzt wurden Unterschiedsbetrage von 20 Prozentpunkte
(2009) und 22 Prozentpunkte (2014) gemessen. Doch
trotzt der beachtlichen allgemeinen Steigerung des Wahl-
interesses bei diesem Urnengang reduzierte sich die Sprei-
zung nicht, vielmehr stieg sie erneut auf jetzt 23,3 Prozent
an. In den extremen Auspragungen stehen Wahleranteile
von 68 bis 69 Prozent in Botnang, Sillenbuch und Deger-
loch solchen von 46 bis 48 Prozent in Zuffenhausen, Wan-
gen und Munster gegendber.

Die fortschreitende Polarisierung der Wahlbeteiligung in-
nerhalb des Stadtgebiets verdeutlicht die Betrachtung auf
der Wahlbezirksebene (dabei sind die Briefwahlquoten
einbezogen) noch wesentlich eindrlcklicher. Die Wahl-
beteiligung nahm danach 2019 in den Hochbeteiligungs-
gebieten zweistellig um rund 12 Prozentpunkte zu, in
den Wahlbezirken mit der niedrigsten Ausgangswahlbe-

Abbildung 28: Wahlbeteiligung bei Gemeinderatswahlen in Stuttgart seit 1946 und in Baden-Wrttemberg seit 1953
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teiligung nur um 9,5 Prozentpunkte (vgl. Tabelle 14). So
lag die durchschnittliche Wahlbeteiligung in dem Vier-
tel der Wahlbezirke mit der hochsten Wahlbeteiligung
(72,5 %) um 67 Prozent Uber der des Viertels der Wahl-
bezirke mit der niedrigsten Wahlbeteiligung (43,3 %).
Dieser Beobachtung liegt eine langfristige kontinuierli-
che Entwicklung zugrunde: Die Wahlbeteiligung driftet
innerhalb des Stadtgebiets immer weiter auseinander.
War in den 1980er-Jahren bei Gemeinderatswahlen noch

ein Unterschied von 12 bis 13 Prozentpunkten zwischen
den Wahlbeteiligungshoch- und -tiefburgen zu messen, so
betragt dieser Abstand heute 29,2 Prozent (2014: 27,1 %;
2009: 24,2 %).

Aus der Karte 12 ist im Ubrigen das starke Nord-Std-Ge-
falle bei der Wahlbeteiligung in Stuttgart zu ersehen. Als
Wahlbeteiligungshochburgen heben sich auch die Halbho-
henlagen der Innenstadt eindrdcklich ab.

Tabelle 13: Wahlbeteiligung in ausgewahlten Stuttgarter Stadtbezirken bei der Gemeinderatswahl 2019 und Veranderungen gegentber 2014

Die zehn Hochsten

Stadtbezirk 2019 22)(](1(%;/61”;
% %-Pkte
Botnang 68,9 + 13,1
Sillenbuch 68,2 + 10,6
Degerloch 68,0 + 10,5
Vaihingen 64,9 + 13,0
Plieningen 63,7 +11,9
Birkach 63,0 +9,0
West 62,9 + 13,1
MGohringen 61,6 +11,9
Sud 61,1 +12,3
Nord 60,0 +9,8
Die geringsten Zunahmen

Differenz

Stadtbezirk 2019 20169/61 4
% %-Pkte

Hedelfingen 49,8 +34
Mdunster 47,6 +6,8
Oberttrkheim 55,6 +74
Untertrkheim 49,2 +7,7
Birkach 63,0 +9,0
Bad Cannstatt 49,8 +9,3
Zuffenhausen 45,6 +9,5
Wangen 46,5 +9,5
Nord 60,0 +9,8
Ost 54,1 + 10,2

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Die zehn Niedrigsten

Stadtbezirk 2019 gg];e; 1”;
% %-Pkte

Zuffenhausen 45,6 +9,5
Wangen 46,5 +9,5
Munster 47,6 +6,8
Untertlrkheim 49,2 +7,7
Bad Cannstatt 49,8 +9.3
Hedelfingen 49,8 +3,4
Muhlhausen 51,8 +11,0
Ost 54,1 + 10,2
Feuerbach 55,2 +10,2
Mitte 55,3 +12,5

Die gréBten Zunahmen

Differenz

Stadtbezirk 2019 20169/81 4
% %-Pkte
West 62,9 + 13,1
Botnang 68,9 + 13,1
Vaihingen 64,9 + 13,0
Stammheim 57,6 +12,9
Mitte 55,3 +12,5
Sud 61,1 +12,3
Weilimdorf 58,1 +12,1
Méhringen 61,6 +11,9
Plieningen 63,7 +11,9
Muhlhausen 51,8 +11,0

KoiunlS
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Karte 12: Wahlbeteiligung bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart
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Tabelle 14: Stimmenanteile der Parteien bei der Gemeinderatswahl 2019 und Veranderungen gegentiber 2014 nach der Hohe der Wahlbeteiligung

Cbu GRUNE SPD Freie Wahler FDP

Differenz Differenz Differenz Differenz Differenz

2019 2019/14 2019 2019/14 2019 2019/14 2019 2019/14 2019 2019/14

% %-Pkte % %-Pkte % %-Pkte % %-Pkte % %-Pkte
Sehr hohe Wahlbeteiligung 22,4 -89 271 +2,7 10,3 -1,8 7,5 -0,1 9,8 +1,9
Hohe Wahlbeteiligung 18,7 -8,2 28,2 +2,8 11,3 -31 6,5 -0,8 7.9 +2,1
Niedrige Wahlbeteiligung 18,0 -87 25,7 +1,4 121 -3,0 7.2 +1,0 7,0 +2,0
Sehr niedrige Wahlbeteiligung 17,5 -10,3 23,2 +2,3 13,3 -3,3 7,2 -0,1 6,5 +2,3
NeS AfD DIE LINKE Sonstige Wahlbeteiligung

Differenz Differenz Differenz Differenz Differenz

2019 2019/14 2019 2019/14 2019 2019/14 2019 2019/14 2019 2019/14

% %-Pkte % %-Pkte % %-Pkte % %-Pkte % %-Pkte
Sehr hohe Wahlbeteiligung 4,7 -0,7 4,8 +0,4 3,7 +0,9 9,7 +5,6 72,5 + 11,5
Hohe Wahlbeteiligung 4,8 -0,9 5,2 +0,7 5,0 +0,9 12,4 +6,5 62,7 +12,0
Niedrige Wahlbeteiligung 4,3 -1,7 6,8 +2,1 6,0 +0,7 12,9 +6,1 54,7 + 11,1
Sehr niedrige Wahlbeteiligung 3,5 -1,2 8,4 +2,7 7.2 +0,7 13,3 +6,9 43,3 +9,5

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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7. Ungiiltige Stimmabgaben
Die Quote der ungultigen Stimmabgaben ist bei diesem
Urnengang minimal von 1,9 auf 2,0 Prozent gestiegen (vgl.
Tabelle 15).
Die Ungultigkeitsgriinde lassen sich gemaB den wahl-
rechtlichen Vorgaben des § 23 Kommunalwahlgesetz wie
folgt aufschlUsseln (Quelle: 21 reprasentativ ausgewahlte
Wabhlbezirke):

Angaben in %
- Stimmzettel enthielt mehr als 60 Stimmen 48

- Stimmzettelumschlag wurde leer abgegeben 15

- Mehrere nicht gleichlautende Stimmzettel im
Umschlag 12

- Stimmzettel war ganz durchgestrichen, durch-
gerissen oder durchgeschnitten 9

- Stimmzettel wurde im Umschlag der Regionalwahl

abgegeben 6
- Stimmzettel enthielt beleidigende Zusatze oder

Vorbehalte 3
- Stimmzettel enthielt keine gultigen Stimmen 3

- Stimmzettel nicht amtlich hergestellt, fir andere
Wahl gultig 3

- Stimmzettel in einem das Wahlgeheimnis
gefdhrdenden Umschlag abgegeben 1

Der eindeutig haufigste Ungultigkeitsgrund war folglich
wieder die Uberschreitung der Hochststimmenzahl von
60 Stimmen. Dies war bei fast jedem zweiten ungultigen
Stimmzettel der Fall.

Landesweit ist die Ungultigkeitsquote naturgemaB hoher
(Gemeinderatswahl: 3,2 %; + 0,1 %-Pkte), da in allen
Stadten und Gemeinden in den Landkreisen weitere
Kommunalwahlen (Kreistagswahlen und zum Teil Ort-
schaftswahlen) stattfinden und somit der Ungultigkeits-
grund der Verwendung eines falschen Umschlags (z. B.
der Stimmzettel der Gemeinderatswahl wird im Umschlag
der Kreistagswahl oder einer Ortschaftswahl abgegeben)
haufiger vorkommet als in Stuttgart. Noch fehleranfalliger
sind Kommunalwahlen, die als unechte Teilortswahlen
stattfinden.

Aber auch in Stuttgart haben sich seit den 1990er-Jah-
ren die Quoten der ungultigen Stimmabgaben im Zuge
der Koppelung der Gemeinderatswahl ab 1994 mit der
neu eingefihrten Direktwahl der Regionalversammlung
sowie der Zusammenlegung mit der Europawahl deutlich
erhoht.

Tabelle 15: Ungultige Stimmzettel bei den Gemeinderatswahlen in Stuttgart seit 1946

Ungultige

Stimmzettel | 2019 | 2014 | 2009 | 2004 | 1999 | 1994 | 1989 | 1984 | 1980 | 1975 | 1971
Anzahl 5247 3846 4770 3272 2927 6204 3777 1704 1407

in % der

Wihler 2,0 1,9 2,4 1,7 1,6 2,6 1,7 0,8 0,7

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

546 850

Gemeinderatswahl

1968 | 1965 | 1962 | 1959 | 1956 | 1953 | 1951 | 1947 | 1946

1300 990 1634 1683 1914 776 2868 5162 3753

0,2 04 06 04 07 07 08 04 1.5 31 2,1

KoiunlS



Gemeinderatswahl 2019

Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

8. Briefwahl

Erneut ist, wie schon 2014, das Briefwahlaufkommen bei
dieser Gemeinderatswahl um 40 Prozent gegenUber der
Vorwahl gestiegen. Knapp 100 000 Wahlscheinantrage
(98 425) wurden gestellt — nur Ubertroffen von der letz-
ten Bundestagswahl 2017 (111 159). Ahnliche Zuwéchse
waren auch andernorts vermeldet worden. Damit hat sich
das Briefwahlvolumen in Stuttgart bei den Gemeinderats-
wahlen binnen zehn Jahren verdoppelt!

Der Anteil der Wahler/-innen, die mit Wahlschein (per
Brief oder im Wahllokal) gewahlt haben, ist auf 34 Pro-
zent (2014: 30 %) angewachsen. Mit anderen Worten:
Mittlerweile wahlt gut jeder dritte Wahler nicht mehr im
Wabhllokal, sondern im Voraus per Brief.

Auch die Antragswege bei der Wahlscheinwahl haben sich
erheblich verschoben. Der Anteil der Internetantrage klet-
terte auf 57 Prozent (2014: 40 %; 2009: 21 %). 8 Prozent
der Wahlscheine wurden aufgrund einer personlichen An-
tragstellung in den Bezirksamtern des auBeren Stadtge-
biets (3 %) oder im Statistischen Amt (5 %) ausgestellt. Per
Post, dem klassischen Antragsweg (in der Regel mittels der
Ruckseite der Wahlbenachrichtigung), kamen nur noch 35
Prozent der Antrage (2014: 42 %).

Die meisten Wahlscheinwahler wahlten per Brief (96 %).
Aber immerhin 3703 Wahlscheininhaber gaben ihre Stim-
men in ihrem oder einem beliebigen Stuttgarter Wahllokal
ab, legitimiert durch ihren Wahlschein. Im Schnitt waren
das dann etwa 11 Wahlscheinwahler pro Wahllokal und
damit doppelt so viele wie 2014.

Tabelle 16: Rekordliste der Briefwahlausstellung in Stuttgart

Tabelle 17: Angaben zur Briefwahl bei der Gemeinderatswahl in Stuttgart seit 1965

2019 2014 2009 2004
Ausgestellte Wahlscheine 98425 70353 49798 47211
in % der Wahlberechtigten 21,8 15,9 12,3 12,0
Wahlscheinwahler 87260 61280 43235 40693
in % der ausgestellten Wahlscheine 88,7 87,1 86,8 86,2
in % der Wahler 33,6 29,8 22,0 21,2
davon
Briefwahler 83557 59479 42783 39765
Wahlscheinwahler im Wahllokal 3703 1801 452 928
Von den Wahlvorstanden
zurickgewiesene Wahlbriefe 2013 1563 947 769
in % der Wahlscheinwahler 2,3 2,6 2,2 1,9
Verspatet eingegangene Wahlbriefe 238 225 254 291
in % der ausgestellten Wahlscheine 0,2 0,3 0,5 0,6

Rundungsdifferenzen sind moglich.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

In % der

Rang Wahl Ausgestel.lte Wahl-

Wahlscheine .
berechtigten

1 Bundestagswahl 24.09.2017 111159 29,5

2 Gemeinderatswahl 26.05.2019 98 425 21,8

3 Bundestagswahl 22.09.2013 93 169 24,9

4 Landtagswahl 13.03.2016 81 345 21,8

5 Bundestagswahl 27.09.1998 76 755 21,4

6 Bundestagswahl 27.09.2009 75 335 20,6

7 Bundestagswahl 18.09.2005 74 391 20,7

8 Bundestagswahl 22.09.2002 73 361 20,5

9 Gemeinderatswahl 25.05.2014 70 353 15,9

10 Landtagswahl 27.03.2011 68 255 18,6

11 Bundestagswahl 16.10.1994 60 520 16,2

12 Bundestagswahl 05.10.1980 52 947 14,0

13 Landtagswahl 05.04.1992 52 333 13,5

14 Europawahl 18.06.1989 51463 13,2

15 Landtagswahl 25.03.2001 51228 14,4

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
Gemeinderatswahl

1999 1994 1989 1984 1980 1975 1971 1968 1965
40970 48766 40886 27354 29598 15556 12114 10627 8419
10,5 13,1 10,7 7,3 7,9 3,8 2,9 2,6 2,0
36314 41220 36431 25040 26418 14608 10847 9363 7588
88,6 84,5 89,1 91,5 89,3 93,9 89,5 88,1 90,1

195 172 - - - - - - -
35578 39966 35696 24793 26098 14419 10652 9224 7475
736 1254 735 247 320 189 195 139 113
923 776 1020 683 874 206 205 177 86
2,5 1,9 2,8 2,7 3,3 1,4 1,9 1,9 1,1
241 402 125 93 321 182 112 34 52
0,6 0,8 0,3 0,3 1.1 1,2 0,9 0,3 0,6
K()Y;Hlll[s
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Die Rucklaufquote der beantragten Wahischeine ist bei Ge-
meinderatswahlen traditionell die niedrigste von allen Wah-
len und lag in der Vergangenheit bei rund 86 bis 87 Prozent
(zum Vergleich: Bundestagswahlen 95 %). Bei dieser Ge-
meinderatswahl stieg die genannte Quote auf 89 Prozent.

Die Briefwahlquoten in den 23 Stuttgarter Stadtbezirken
weisen eine hohe Bandbreite von 15,9 Prozentpunkten
auf, die sich auch gegentber 2014 (11,5 %-Pkte) merklich
ausgedehnt hat. Die flnf Stadtbezirke mit den hochsten
Briefwahlquoten sind:

Botnang 26,2 %
Degerloch 22,7 %
West 22,5 %
Nord 21,9 %
Birkach 21,9 %

Die fUnf Stadtbezirke mit den niedrigsten Briefwahlquoten sind:

Zuffenhausen 10,3 %
Wangen 12,7 %
Untertlrkheim 13,9 %
Muhlhausen 14,1 %
Hedelfingen 14,1 %

Die Inanspruchnahme der Briefwahlmadglichkeit ist also, wie
der Blick auf die unterschiedlichen Quoten in den Stadtbe-
zirken nahelegt, eine sozial- und bildungsstrukturell sowie
altersstrukturell selektive. In bildungsburgerlich gepragten
Stadtbezirken im stdlichen Stadtgebiet und in den Innen-
stadtbezirken mit ihrer jingeren, mobileren Bevolkerung
wird vermehrt diese Art der Stimmabgabe genutzt.

Dies spiegelt sich nicht zuletzt im Abstimmverhalten wider.
Briefwahler priorisierten eher die CDU, die FDP und die
Freien Wahler, in geringem AusmaB auch die GRUNEN und
die SOS. Bei Wahllokalwahlern erzielten die SPD, die LINKE
und noch mehr die AfD hingegen hohere Stimmenanteile.

Abbildung 29: Vergleich Wahlraumwahler/Briefwahler bei der Gemeinderatswahl in Stuttgart 2019

%
50

Wahlraumwahler

Briefwahler
40 —

CDuU GRUNE SPD

In Klammer: Verédnderung zu 2014

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

FuBnoten:

1 Stuttgarter Zeitung vom 17.5.2004.

Freie Wahler

FDP SOS AfD

DIE LINKE

KomunlS

2 HauBmann, Michael: Gemeinderatswahl 2019: Neuer Rekord bei der Wahlberechtigtenzahl zu erwarten. Statistik und Informationsmanagement,

Monatsheft 5/2019, S. 159.
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Stimmzettel mit Merkblatt
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Die gewahlten Mitglieder des
Stuttgarter Gemeinderats 2019 im Bild

Karte Gliederung des Wahlgebietes

Tabellen



62

STURGART ‘ Xy Merkblatt fiir die Wahl
des Gemeinderats

in der Landeshaupistadt

Stuttgart am

26. Mai 2019

Wichtige Hinweise fiir die Stimmabgabe
Bitte vor der Stimmabgabe sorgfaltig lesen!

Wie viele Stimmen haben Sie?

Zu wahlen sind 60 Mitglieder des Gemeinderats.

r* Sie haben somit 60 Stirmmen.

Wem kénnen Sie lhre Stimmen geben?

Sie konnen

ro: nur denjenigen Bewerbern/Bewerberinnen, die in einem der Stimmzettel
aufgefihrt sind, Stimmen geben,

ry Bewerbern/Bewerberinnen aus verschiedenen Stimmzetteln Stimmen
geben.

Wie geben Sie lhre stimmen ab?

Sie knnen entweder

¥ einen der Stimmzettel ohne jede Art von Kennzeichnung
(unverdndert) abgeben; dann erhalt jederjede in diesem Stimmzettel

aufgefiihrte Bewerber/Bewerberin elne Stimme; dasselbe gilt, wenn Sie
einen der Stimmzettel im Ganzen kennzeichnen.

Wichtig:

Unterlassen Sie in diesen Fallen die Streichung einzelner Bewerber/Bewerbe-
rinnen, weil Ihr Stimmzettel dann nicht mehr als urverdndert, sondern als
werdndert gilt. In einem verdnderten Stimmzettel z&hlen nur die von lhnen
ausdriicklich fr BewerbenBewerberinnen abgegebenen Stimmen als
giltige Stimmen.

oder

ryy  auf einem oder mehreren Stimmazetteln die Bewerber/Bewerberin-
nen ausdriicklich als gewahlt kennzeichnen, denen Sie Stimmen
geben wollen.
Diese Kennzeichnung erfolgt, indem Sie in das Kistchen hinter dem vor-
gedruckten Namen jeweils
o ein Kreuz oder die Zahl 1 setzen, wenn Sie dem Bewerber/der Bewerbe-
rin eine Stimme geben wollen, oder
oy die Zahl 2 oder die Zahl 3 setzen, wenn Sie ihm/ihr zwei oder
drel Stimmen geben wollen.
Bewerber/Bewerberinnen, deren vorgedruckter Name von [hnen nicht aus-
driicklich gekennzeichnet ist, erhalten keine Stimme; es gentgt deshalb
nicht, etwa nur die Bewerber/Bewerberinnen zu streichen, die keine Stimme
erhalten sollen.
sofern Sie nur einen Stimmzettel benutzen und dabei auch Bewerbern/
Bewerberinnen aus anderen Stimmazetteln Stimmen geben wollen, so
tragen Sie deren Mamen in die freien Zeilen des Stimmzettels ein, den Sie for
Ihre Stimmabgabe verwenden. Durch die Eintragung erhalt der Bewerber/
die Bewerberin elne Stimme; wollen Sie thm/ihr zZwel oder drel Stimmen
geben, so setzen Sie in das Kastchen hinter dem eingetragenen Namen die
Zahl 2 oder 3.
Wichtig:
Kein Bewerber/keine Bewerberin darf mehr als drei Stimmen erhalten.
Bitte beachten Sie:

Ihre Stimmabgabe ist ungiltig,
rp wenn Sie auf den von [hnen verwendeten Stimmzetteln insgesamt mehr
als 60 galtige Stimmen abgeben,

or wenn Sie den/die verwendeten Stimmzettel ganz durchstreichen, durch-
reiBen oder durchschneiden.

Inhaltsverzeichnis

Dieser Block enthalt 20 Stimmzettel;

CDU, GRUME, SPD, Freie Wahler, FDP, SOS, AfD, DIE LINKE, PIRATEN,
Stadtisten, Junge Liste Stuttgart, ODP, DiB, Tierschutzpartei, Die PARTEI, BIG,
SchUB, BZS23, Kein Fahrverbot in Stuttgart, Feli

- Bitte iiberpriifen Sie die Vollstindigkeit. —

Amtlicher Stimmzettel fir die Wahl des Gemeinderats

in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019

Sbe haben insgesamt 50 Stimmen.
Bitte beachten Sie:
* Kein Bewerbar'kaine Bewsrbann darf mehr aks drel

STUTTGART | &

+ Auch wann Sie mahrers Siimenzstisl verwanden, dirfen Sia insgasamt et mehr ols 60 Stimmen sbgeben,
= Wenn Saa mehr als insgasamt 80 Stimmen abgeben, rd alle von Ihnen varwandaten Simmeettel ungltig)

Sie vor der das Markblatt

Wahtvorschiag
Christlich Demokratische Union Deutschlands

cou

1

Fotz, Alexander, Selist. Sankar- u o5t

02
103

Baate, Schrerenn,

Hill, Pribgp, Frogrammierer, Bad Cannstat

104

Fipsam, Iris. Financwirin, Mehringen

105

Merseburg, Maximilian, Jurisl. Bonang

106

Porsch, Micols, Saiistandge Weinhdndien, Sia

107

Sausr, Jurgen, Leflerser Angestalier,Varingen

08

B Vettar, Cari-Chrissian, Liniamehmer, Flieningen

109

Fingeris, Esther, Nord

10

Durst. Blanka, Arriheifern. Med. Fachangestelte, Sameheim

1

gem, Lefender Wishring=n

1z

‘Schmick-Dencker, Silke, Bankkafiray, Feusrbach

13

114

115

D, Peiners, Markus, Kiminabeamier, Bad Cannsiafi

16

Strohensier, Tatjana, vourisin, Os

"7

Or. Mapper, Kiaus, Mohringen

18

Lipovac, Suzana, Geschifishihrern imlern. Hilksorganisation, Welimdord

13

Praifter, Claudia, Dipl.-Betriebswrin, sebsl. Sportimnenn, Sienbuch

120

Maule, Martin, |ndusiriskautmann, Aushiider (). Morster

n

e, Michas!, Sakal. Winzer, Dipl-Ang. Wainkau u. Cenalige, Lineninheim

132

Punk, Hedle, Technishisorsadin, Mihhausen

123

Fottmane, Max, Stident des qymnasiaen Lenramis. Wangen

124

Wk, Andnes. B Carnslam

125

Dr. Loffiar. Reinhard, Batrang

Dr. Haibler, Comelus, A, Bad Cannstal

Fotiadou, vassilik Fr

Hiitler, Mila, Diplom-Setnsbswirin (B4), Stlenbuch

Muzigee, Sabirw, Polinkgin, Seziokgin Noid

Dr, Schmisckie, Wemer, sinnenrat i B, Birkach

Matkissch, Andrea, Sporiehrenn, Limeniknein

Grauke. Maris, Cij (BAJ, Heaafingen

Stingsl, Derethes, Diplon Kaulau, Sid

Gilaser-Gallion, Inka, Hausirau, Juristin, Degeroch

‘de Longueville, Birgit, Aeferentn, Linterorshem

Mayer, Christoph, Eankangesielter, Mt

Fudoiph, Thomas, Ot

raf won Brul, Andneas, Aukionaton, West

Hopietz, Fatricia, Faramentansche Referentn, Zuflenhausen

Bazh, Markus, Linernshmer, infrasinkuraxperis, Nord

Fall, Matthias,

Bepp, Sikylle, Gymnasialenrerin, Wesl

Limdnar, Thils, Ausbigungskeiler, Vainingen

Ripaarm, Fabian, Shasent Angietik nd Gescrichis, Menrgen

Deringsr, Alla, Lehrain, Fieningan

Bawer. Jens, Bad Cannsialf

Harmann, Bjam, Jurist. IASTngEn

Winer, Walbraud, Bankkaufirau . R, Webmdor!

Eayer, Uinch, Cipl.-Bekicbswer (FH}, Bankkautmann, Vabingen

Scheible, Sebastian, Polickoge [M.A ), Referent Gasunneils-~'502alpokti, Wesl

Banzing. Meara, Jslizangechelta, Stammnen

Br. John, Time, Bankkauimann, Hsioker, Mite

e, Stefan, Polizeboanier, Sammnem

Bakirtodis, Ledler IT, Sod

Sauer, Angelika, Feninerin, Zuflenfousen

‘Schor, Stetanie, aftierin, Sflentuch

Herp, Bemhard, Kautmannscher Angesteiter, Ost

Warte, Mare-Cliver, Diplom-ngenieur, Bad Cannsla

Wimk, Thilo, Diplom-Vollswin, Vaitingen
Gwarrle, Pries, L

Bitte vergéwissemn Sis sich, dass Sie Ficht et

bl

Zur Honkrolke konnen Sie dis Summe aller abgegebenen Simmen in das neben:
i

sichende Kasichen - Kontrollsumme:
Denweriel.




Amtlicher Stimmzettel fiir die Wahl des Gemeinderats

in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019 STUﬁGART |

Sie haben Irunu-l 60 Stimmen.
Bitte beachten
+ Kain Bawamwﬂmﬂawam darf mahr als drei Stmman erhalten.
+ Auch wean , durfan 1t michk mefr als G0 Stimmean abgaban
+Warn Sie meh als insgesamt G St bgaben, sind alla van b ungiitig!
Bitte |&sen Sie vor der das Merkbdatt Wichtige Hifweise Filr dis Stimi I

Wahlvorschlag

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN GRUNE

201 Gabnsie, Aot hord

206 Roth, Marce, B, S
207 Schimeer, abs, DiplAng. Raun- . Umwalplandng, Degerioeh
205 Lamaridis, Vinorio Wangan

21 Cibits, Raphaela, Frojeki- nd Evenimanagenn, Mie
210 Putsched, Florian, Sudent, Bad Cannsiatt
211

Rilhie, Petra, Heslomkesin (M_A |, Ost

213 Munch, Andrea, Fechisanwalin, Bad Cannstri

#20  Baur, Thomas. Diplom-Ingeniz=ur. Bad Cannstatt

221 Saitn, Claissa, Dipom-Peychaiogin, Weilmaon

|22 Dr. Rastetier, Mares, infomsiv- Vet

25 Grix, Kaghrin, Grund- uwd t

224 Dr. Kar, Selustian, Ar7, Vst

225 WaBmar, Sabina, Wzt

226 Buchhatz, PREpp, Shident, S0

227 Bohm, Esther, Siadenin, S

222 e, Peter, Gemeincediakon, Bad Cannstatt

=) Anevigret, Jurtn, Sid

25 Gromingsr, Dieter, Archilekl, Silenouch

il , Christine, Grund-, Haupt- . Miringen
T52 Viela, Netsan, Kaulmann 1 Bsromanagement, Unlerindein

(255 . Amier, Kanin, Agraringaniann, Dagenod

23 Winchenbach, Uirich, Dipkom Fychologe, Yaiingen

235 Remppis, Elisabeth, Sariapadagogin, Oberirkhem

235 Fischer, Alexander, Kautmsenischer Angesisiier. Briach

|25 Kousideu, Amastasia, Masier of Enginesring Linwsitschutz, Frojekleing, Sid

235 Dr. Fasl,

23 Allam, Annett, Proeiimanagesn I techn. Dokumerniaion, Bac Canmstat

240 Mellert, Bernhand, Bensfsschulshres, iest

|21 Baehr, Waltraud, Krankenschwesier, Bad Cannstatl

242 Rabeneick, Gtz Orline-Renakieur, Vahingen

245 Hanel, Alsxandra, Qualilssmanagerin an der Hochchil, Minske

41 Kiwh, Jurgen, Archiiek], Heoafingen

245 Laubsr, Brigitee, Lehvorin |. B, Sammbem

Bitte vergewisssm Sia sich, dass S nsgesamt nicht mehs als B0 Stimmen ahgegeben haben

Zur Konirole kinnen Sie aler in das

ainiragan; des Wi ek ke iung nichl gewertel

Amtlicher Stimmzettel fir die Wahl des Gemeinderats -

in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26.Mai 2019 STUTIGART |
Sl haben Irunu-i 60 Stimmen.

|Bitte beachten

+Hain Bemmu’ﬂmﬂewam darf mahr als drei Stmmean erhalisn.

+ duch wenn Sie mehrars Semmzetisl varwendan, durfen Sie nsgesami nicht mehr als G0 Stimmean abgsban
+Wann Sie mehr als insgasamt B Smmen abgaben, sind alla von Iinen verwendetan Stimmzstial unglig)

Bitte lesen Sie vor der Wichtige Himweise fiir dis Stifnmabgabe”!
Wahlvorschiag
Sozialdemokratische Partei Deutschlands SPD

‘Wahrie, Jurgen, Apoiheker, Vel ool

Albrecht, Christiame, Relerentn im Innenminisierum, Ot

‘Cigun, Sezal, Diptam-ingenkesr, Mahnngen

[Paimer, Sonja, Studiennsierendarin, Bad Cannstat!

Sven, | Se., Fouerbach

Kuphe, Wenika, Feninen, Hord

Huth, Heinrich-Hermann, Bamann, Mitls

Carmen,

“Yurdakul, Firat, Abunent, West

Staudenmeyer, Jennifer, Dipl-Ing. Lisft- und Faumtarrtiechnis, West

HEHEHEHBEEEBHEBEEHEEBH HEE EHE EEHEE BBEEEEEE EBEBEEE
§
|

Bifte vergewisssrm Sie sich, dass Sk nsgesant nicht mehr als B Stimmen shgageben haben!

Zur Kontmle Surmme aler ‘Stimmen in Hasichen
ainiragen; des Dedeutel keing N AT D cler
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Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats -~

in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019~ STUTIGART | &
Sie haben insgesamt 60 Stimmen.

Bitte beachten Sie;

+ Kain Bawarberkens Bawarberin darf mahr als drei Stmmen erhalisn.

+ Auch wenn . durfen Sie s i nicht mefr ats G0 Stimmen abgaban
+WWann Sie mahr s insgesamt T bgat=an, sind alka van i i urguitigh

Bitte |esen Sie vor der das Merkbiatt, Wichtige Hirweise filr die Stim 1

‘Wahlvorschlag
Freie Wahler Kreisverband Stuttgart e.V. Freie Wihler

Zeel, Jurgen, Capl dngenier, Freter Architekd, Wellmdat
‘von Stein, Rose, Diplom-Haushakstkonomin, Zufenhausen
Bchrade, Michael, Suckaleur, Wsimdar!
ZaiB, Kanrad,
Bodenoter-Frey, Ih, Beabowilin 0os Handwerts, Rovacker
“Vahl, Gerhard, Selbel Hantdwersae sher SanlanHeeung Kie, Bat Caneslat
Br, Wik, Wiolf, Diplom-Physier, Oserilikieim

Jachen, Diglon-Kaufmann, Feunrach
Sailer, Jorg, Backer- und Kondiommetsier, Monster
410 Aichinger, Peter, O
411 Demeter, Ull, Wirbeterater, Degerioch
412 Kedzora, Anna, Medizinische Fachangesicilie, Nord
413 Lorwy, Andreas, Dipan-Witschasingemen (FH). Dat
414 b, Jirgen, . D Wedlimaon
415 Olcer, Rydp, oniker, Vashingen
416 Dr. Matsch, Annetts, Tierdrzin,
417 Lorenz, Marcus. Selbstndiger Garinermeister, Degeroch
418 Blattner, Hermann, =
19 RiZ, Konrad, Vismcoe
Puritsciher, Alexander, Maler- u | Dipl BA),
Treulinb, Gustay, Sheinelz- ard
Multerer, Gerald, Kiz-Motslor, Uniarinknen
Mumgeld, Glaria,
TRempis, Britta
Haag, Walter, Cipl -ingeniewr (FH), Architeki, Silenbuch
Frey, Michael, Maurcrmetsier, Betricbswint im Handwerk, Rofvackes
Brodbeck, Axel, Diptom.Agranngenieur, Mohrgen

HEEHEBEEE

Martin, Vashimaor!
“Schemikau, Teress, Diplom-Kaufrau, Vainingen
“van Siein, Ruth, (BSe)

Stetan, Tounsik- Milmsier

BF. Wruisd, Jochen, AQranwsenachaier, Mmhasen
Hafimann, Rose, Farislin,

Martin, Helke, Krankenschwesier, West

IRahm, Thile, Dipd -Ingeniewr {FH) Archilktur, Bad Cannstati
Binder, Eckhandt, Sebstindiger Reiseverie hrskaulmann, Wekmdor!
Sercinger, Rainer, DipL-Ingericur (FH), Frocr Archiic, Waimdat
“Goll, Wollgarg, Werkaganes, FeChnacher Amgesiciier, Heoehngen
|RUDSY, Monikca, Sskretarnn, Oberircherm

Hanger, Birgit, Sebstindige Buchnandlenn, Boinang

Lang. Veikmar, Dipt.ingencur (FH), Freer Archiickd, Wolmdar
Groil, Reiner, Heseifngen

HHBEEHBEEEEEEBEBEEEEBEEBEEEBEEEBEEHEBEEHEEEE

Bitte vergewissern Sie sich, dass Sie insgesami nichi mehr als 5 Stimmen abgegeben haben!

Zur Konbrole konnen Sie aler in das 5|
ainiragen; des Wit e e i néent et

Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats -~
in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26, Mai 2019 STUTTGART | &

Sie haben insgesamt 60 Stimmen.

[Bitte beachten Sie:

+Kain Bewaberkens Bewarberin darf mehr als drei Stmmean erhalisn.

+fuch wenn Sie mehrare Smmzethal verwendan, durfen Sia msgesamt nicht mehr als G0 Stimmen abgaban
+Wann Sie mehr als insgesamt 6 Simmen abgaben, sind alla von Iinen verwendetan Stimmzstal unguitig)

|Bitte |esen Sie wor der Wichtige Hinmveise flir die Stimmabgabe”!
Wahlvorschiag
Freie Demokratische Partei FDP

Dr. Ceahsner, Matthizs, Seitrstandger Apoiheier, Feustarh
“Yiksal, Sibsel, Facranwalin i Familemechl, West
Serwani, Armin, Fahvdiensler, hord
Eskilszon, Chariotta, Eankboinctswitin, Mis:
Neumann, Brie, Prosurist, Degencon

Warting, Evert- Balnang
Manguard, Michael, Uniamehmen. Linteriindeim
Hish, Dt A
‘Conz, Michas!, Untemehmes, Stammheim

HHEEEHEE

Dr. Refth, Thil, Zahnarzt, Plieningen

Zinser, Son|a, Nermet,

Whiinch, Heing, Bcker, Minsir

Mayer, AssHrE [
‘Christian, Moderaln, . Sibeniuich

Sammerer. Michael, F acireri | AL,

‘Cehler. Rene, Diplom-Frychoiage, Zufl=nhausen

Kriger, Knus, Pemsionar, Silenich

Pross, Alcamder, Beinistewin, Feuerbach

Teuke, Pascal, Dusier Student, Bad Cannstatt

- Bareh, Lathar, Lefieraer Wik
Grof, Isabel, Jitslin, Witie

OF. Havik, Jan, ot
Wareuiren, Alexandar, Frocmiwister, Lnerimshor

Pred, Dr, Burghof, Hans-Peter, Univer Prizniegen

Dr. Scholpp, Thile, T Securty Spezalst st
‘Dr. Schumm, Meckaal, Zahnarzt und Dricring 3. 0., Bainang
Kianke, finja, Verwalingsangesiclte, Wobringsn

Erlert. Saseha, Digtom. Polfikwisserachaflier, Nom

D Luttullin, Timur, Stassamyall, Bad Cannstait

HHEEHEHEHEEEHEBEBEEEEEE BEEE HEEEHEEE BB EEEE BEHEEEEE

|Bitte vergewissern Sie sich, dass Se insgesami nichi mehr als 6 Stimmen sbgegeben habenl

Zur Koniole Summe aler ‘Stimmen in Kasichen
ainiTagen; S Dedetal keine T VAT D ke




Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats -~ Amtlicher Stimmzettel fir die Wahl des Gemeinderats -~

in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019~ STUTIGART | '&’ in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019~ STUTTGART | %"
Sie haben insgesamt 60 Stimmen. Sie haben insgesamt 60 Stimmaen.
Bitte beachten Sie; Bitte beachten Sie:
+ Kain Bawarberkens Bawarberin darf mahr als drei Stmmen erhalisn. + Kagin Bawarbenkaine Bawarberin darf mahr als drei Simmen erhalten.
+ Auch wenn Sie mehrera Stmmzsthal vanwendan, durfen Sie nsgesamt nicht mehr als 60 Stimmen abgaban + Auch wenn Sie mehrere St dirfan Sia i nicht mehr als S0 Stimmen abgaban.
+WWann Sie mahr s insgesamt L bgat=an, sind alka van i i unguiti! +Wann Sie mehr als insgesamt 60 Stimman abgsban, sind alks von Ihnen verwendeisn Stimmazetis! ungotal
Bitte lesen Sie vor der gt das Merkbiatt , Wichtige Himweise Fir die Stimmabgabe"! i vor der Wichtige i I

Wah Wahlvorachiag

Stuttgart Skologllch Sozial s0s Alternative fiir Deutschland AfD
601 Rockenbauch, Hannes, opl -Ingenisr Architekur o Shdpiang, Ost |01 Kihter, Christian, Satistier, Folioioge: (M A.), Bad Camstat

502 Milier-Endiin, Guntnam, Prarenn, Auioin, Weillmdor! Iﬁu DOr. Mayer, Michasl, Facharzt, Nom

603 Pamtisamn, Luigi, Dipl Ingenizur Anchirkder 1 Staiplanung, West T03  Ebel, Frank, Realschulleheer i L, Vislmdon

604 S<hmidt, Andrea, Campagnern, patische Akivstn, West T4 Rudenauer, Ursula, Hasstau, Valhngen

B05  Kowal, Claudia, Kasmannische Angestatie, Welmaot TO5  Galler, KaiPhilip, IT-Bamler, Feuetach

3 P, Dl - TRk, Wal TOE  Het, Ran-Prscrich, Vananngaangesteitar, Bonang

BT Pelinger, Theress, Wissenschaficne Miarkeilenn, Vahingen TOT  Sehiier, Pasricia, Finanzameirern. Slewerachangesielie, Nom

|m (Paguntie, Martin, Pramer, Slenbuch TO6  Hiirk, Heing. Frseunmeisten | R, 08l

509 Knaer, Monika, Fliegepadagegn, Dst TO3  Dr. Kornaftel, Burghard, Dipkam Physier,

610 Wellnitz, Gerhard, Designer, West 710 Joschko, Denis, Verriebsngeniewr, Mihhausen

IEI ‘Wals, Sibylle, Versatungsangesicliz, Ost 711 Periitws, Sabing, Dipom-Dberseizenn, Mz

12 Wiatke, Jurgen, Unicmehmer. Mo T1Z P, Patnck, Sooal Medi Marager, Feuebach

B13  Usbarachaar, Maming, Unbome imenn, Pliemingen 15 Kaulenssn, Beajamin, Enteickinganganaur [BERG ). MHiningen

14 Riesbs, Manired, Skanbuch T4 Feusrbacher, Jirg, Bendfckrafianer, Cet

615 Kamm, inene, Krankensciwesten Stenbuch 715 Ferman, Rawan, Sugent. 05t

616 Pipiorie, Peser, B 716 Rall, Chrising, ¥ 1 Bowang

617 Or. Eckstein, Carola, Mathematierin (ingenicurin), Nord TIT__ Dr. Bohiipp, Emil, Arzl|. 7 Boirang

13 DO, Dominik, Erzicher, B Canrstat 718 Lisbersirth, Dleter, Diptam-Vakswirt, Nord

13 Hensinger, Doris, Lehrern | R, Vst 713 Dr. Famppel, Gerhard, Geschatsiumrer, Mo

520 Wick, Gerhand, Verieger, Vainngen T20  Dorrer, Damiel, B 5C_Arcount Marager, Mitie

= Pita, Lebverin e T2 Ipasn, Gabriek, T

|B22 ke, Peter, Hanowerksmersien Mite TE2 R, Kun-Walfigang, Renines, Boinang

623 Mg, Wva, Dipl-Segenisunn Bauwesan i R, vaiingan TZ3 Koren, Anawtasiis, Mahringen

|E! (Palienann, Mark, Diplom-Cecgral, Ol T4 Dawialer, KarkGaerg, Dipl-Ingeniaur, Fresr Archilea, Mime

|azs ‘Glakmanm, Gabriele, Reninerin, Vahngen T25  Bamssier, Slobodanka, Diplom-Doimelschern, Mitie

625 Wimin, GUnther, Elesimiechnischer Assiient, Feuerach T35 Gabler, Kari, Reninerin, Mohrroen

527 Weber, Barbara, Lefrerin a. I, Wangen TI7  Bohnesgans, Chrstaph, Software Entwickier {im Sabbaical), S0

623 Karchar, Pater, Mechaniker, 503 728 Unzemip, Marget, Sekretnn, Mord

|m Bogun, Hamnelore, Tectrische Zeichnenin i. R, Wesl TZU Mosthaf, Felicitas, Sekretan, Feuerbach

B0 GryIE, Waldemar, Dipi-ingern Balnarg T30 Katscher, Frank, Hanoatsverrenng, Maninausen

B3 Sehwnidt, Saline, Heiprakikenn Pepchoimenagia), S0 731 Del o Mecklay, Gabriel, Angesleilier, Vaibingen

B2 Hiler, Gerhang, Cowerkschamssehmolar s R Planngen 732 Banth, Kune, Kamannacher Angeeiter, Bomang

655 Puschner, Harin-fegina, Massewin, Degeroch Ti3 Kewtd, Misden, KTz-Mechaniver, Wedimdor

534 Belig-Eder, Pater, Reniner, Wangen T3 Kornefie, Lida, Diplam-Foionstin,

635 Krohn, Kerstin, Dipiom-infomatkenn, Stammbsm T35 Noll, Florian, Jurst, Silenbuch

635 Baur, Roland, Reniner, Feueriach T35  Dr. Fischer, Katrin, Arzin, Degerioch

637 Sxheinpfiug, Medhithild, Kastumoiinerin, ord 737 Kuhm, David, Frackmanager, Wesl

6% Winig. Meiniard, D -Angenicur Lt und Faumiareties ik, vahingen 738 Belz, Sigurd, Joumaist, Mie

63 Leppis, Ingrio, Seinebswirin, Hedsiingen T3 Vohl Claud, Belrevenn, West

540 Ruok, Kai, Sieuerberalrr, Bad Cannstall [740 Lakodi, Robert, T-Sysiembeinuer, Silenbuch

641 Zosier, Yvonme, Kndekankenscwesio. Sammbem 741 Dr. Bambus, Thomas, Rechisanwak, 0=t

642 Viatien, Peer, Drgioch TEZ  Minz, Benjamin, Shudent, Osl

643 Frangin, Clauds, Scaalpatagogn, Mitl TES Baler, Garhand, Industnetac e, Mo

Bdd  Adar, Bedri, F Wesi Tad Sehmide Jeachim, Arf, Noed

645 Buskier, Deris, Reninerin, Sikenbuch 745 Schapp. Helena, Arzin i R, Botnang

B45  Bohneider, Wario, Angesieiter, Wiest T45 Enl, Kiz.

}s_n Melcer, Simome, Studentin, Linisrirkheim TAT  Weties, Gunéer, Feniner, Mihbausen

|548  Huasl, Nikolaus, Lehrer, Frusiach 743 Altmann, Stefan, Sctbzindiger, Zulienhauzzn

543 Edelott, Elke, Systemsche Beratenn, vahngen THS Anseim, Alexander, Technker, Feuerbach

E Mieris, Jiargen, Dipiom-Ceogral, Ban Caneslat 75 Rutschenmnn, Raiph, Srandschuizinoinker, Ost

B51 Waltarscheid, Ratharing, Dipion-Paychaogn, vaihingen 751 Dr, MArkiin, Hans-Michas), Chig, Bad Canneat

Bz Rainer, Ingeriew. Mime THZ  Klepter, Yaaher, £ g

G55 Hummesl, Bartura, Realnenin, Monringen TAI Dot Sigrid, Amhatienn, Moingen

G54 Hensinger, Pater, FReniner, West TE4  Etriediger, Wiltried, Erefirager, Bad Cannstat

E£55  Ergln-Pick, Sayma, Verwalbungsangessel ke, Untertirkheim TES  Hart, Thorsten, Angesieiker im ciierd ichen Dierst, Weslmdor

65  Hugger, Jurgen, Letver, S0d T65 (Gmat, Bemhard, Renines, Untertnknem

657 PRisterer. Christine, Dipiom Betnebswrtn (FH), viest THT  Kosiowskl, Michasl, Astrynizugsbeamier, Sammhen

658 DUBBes, Peter, Digl-Ingenair, Architakt | L, Nar TER Maum, Nerber, Pansnna, Degerocn

650 Mazger, Sibylle, Laterin, ord THY Gorschiniak, ingebeorg, Rentrerin, Wangen

660 Jahanres, , Stk THO  Dr. Schierer, Rolf, Rechisanwall, Ar7l, Ko

Bitte vergewissern Sie sich, dass Sie insgesami nichi mehr als 5 Stimmen abgegeben haben! Bitle vergewissern Sie sich, dass Sie inagasami nichi mehr ks 50 Simmen abgegeben haben!
Zur Kontrole kEnnen Stz ater In das : Zur FEnircie konnen Sie die Summe aler Stimren in Kastchen  Kontr ]
ainiragan; des AT i et uing nichl gewaitet | ailagen; das
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Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats

in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mal 2019 STUI‘GART |

Sllhuhlnlmmﬂeﬂmmm
Bitte beachten
‘Kenﬂemmwﬂmwmduﬂnwralsﬂsnmmhm
+ fch wenn , drfen T michk metr 1abgatan
+Wann Sia mahw s insgesamt G Si boatsan, sind alka van i unguitigh
Bitte lesen Sie vor der das Werkbdatt, Wichtige Hirweise filr die St I
Wahlvorschiag
DIE LINKE DIE LINKE

801 Adier, Thomas, Modslbauer, Beinstaml L 7L, S04

805 Filippe, [
07 Marta, Duzenin i, R_, Vst
B0 Alderete, Pabio,

815 Vegel, Sabine, i
B16 Deuschis, Siegivied, Batncsrat | R, Bad Carnstal
B17  Uniig, Dagmar, ot

Bitte vergewissarn Sie sich, dass S nsgesami nichl mahr als 60 Stimmen abgegeben haben|

Zur Koniole konnen St

aler In das.
ainiragen; des wird Ded er ) il gewerter.

Amtlicher Stimmzettel for die Wahl des Gemeinderats
in der Landeshauptstadt Stutgart am 26, Mai 2019 STUTIGART |

Sie haben Ilunu-i 60 Stimmen.
beachten

Bitte

*Kain Bemmu’ﬂmﬂemm darf mahr als drel Stmman erhalisn.

+ duch wenn Sie mehrars Semmzetisl varwendan, durfen Sie nsgesami nicht mehr als G0 Stimmean abgsban
+Wann Sie mehr als insgasamt B Smmen abgaben, sind alla von Iinen verwendetan Stimmzstial unglig)
Bitte lesen Sie var der Wichtige Hifweise flif dis Stimmabgabe!

Wahlvorschlag
Piratenpartei Deutschland

Urbat, Stefan, Dipiom-Fhyskes. Yaibingen

Chrobok, Jorm-Fimbest, Lehier, Valhingen

Knadisr, Michasl, [\ piom-Maitemal fer, Sofftare Engnsss, Sid

HEEEEEEEE
§
;
i

Dr. Hi Hoang. Khai-Long, Senior IT Consultant, Mise:

memisch Andng,

Hartmann, Rend, Vs Sid

Wil Norbert, IT-Acminisiraion, Bao Cannsla

Viske, Marcal,

Sprenger, Steffen, Ingenieur, Wellmoct

a0
a2
a2
3 Baneh, Gise, Soiwane-ingeniew, Bao Canslat
24
azs
kol
a7

‘Camillo, Leon, Sthuer, West

Bifte vergewisssrm Sie sich, dass Sk nsgesant nicht mehr als B Stimmen shgageben haben!

Zur Kontmle Surmme aler ‘Stimmen in Hasichen
ainiragen; des Dedeutel keing N AT D cler




Amtlicher Stimmzette! fur die Wahl des Gemeinderats -
in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019 STUTIGART |

Bllhnhlrllmnuulﬂm"m

Bitte beachten

'Kemﬂammﬂmﬂammdurfn\dnala{hlsnmaﬂuhm

+ Auch wean , durfan 1t michk mefr als G0 Stimmean abgaban
+Warn Sie meh als insgesamt G St bgaben, sind alla van b ungiitig!
Bitte |&sen Sie vor der das Merkbdatt Wichtige Hifweise Filr dis Stimi I
Wahlvorschlag

Die Stadtisten Stadtisten

1001 Puttenat, Thorsten, Komponis, Soo

1002 Kongeter, Deboral, Ingeneunn Archiskur und Stadipianung, Bad Cannsstt
1002 Blankenteid, Ralt, Lehrer, Sorl

1004 Woller, Hanna, Yitss Mitarbeilerin Archileklur und Stadipanung, M
TN AKtag, Deleriya KaUTmann . iy
1006 Schbtfering, Stetan, Sozioinge, Sikebuch

T Heinteldrer, Manfred, Joumakst, Historse, Wl

100 Znntner, Martin, Grafker, S

1005 Knoéh, Julian, Musiier, Zullenhausen

AMMD  Teicke, Andrea, Sorderschubiehresin, West

1011 Behulz, Tharsten, Saziaipadagoge, Sod

iz Eva, Lemernn

1013 INuber. Monika, Fretschamande Kinstiern, Witk

1014 Chirtatine. Sa
015 Ieer, Markus, sl

1016 541, Patricia, Jugend- und Heimerziherin, Crst
1T Erdie, Sebastian, Joumali!, Mite

=3 Thomas,
1057 Lutz, ‘Degion
1058 Shegemann, Andrea, Diesgerinan

Bitte verg Sie sich, dase miehi als B0 Stimmen shgegeben haben|
Zur Konbole kénnen Sl ater in das
ainiragen; des wird e dler iLIng Mt gewaret

Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats -
in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019 STUTIGART |

Sie haben Ilunu-i 60 Stimmen.
|Bitte beachten
*Kain Bemmu’ﬂmﬂemm darf mahr als drel Stmman erhalisn.

+ duch wenn Sie mehrars Semmzetisl varwendan, durfen Sie nsgesami nicht mehr als G0 Stimmean abgsban
+Wann Sie mehr als insgasamt B Smmen abgaben, sind alla von Iinen verwendetan Stimmzstial unglig)

Bitte lesen Sie var der Wichtige Himweise fiir dis Stifnmabgabe”!

Wahlvorschlag
Junge Liste Stuttgart

1101 Walter, Christian, Studienrat, West

1102 Schmid, Jult, Shucentn, Mitie

1903 Oft, Johannes, Gymnasialetres, Mt

1104 Weselow, Stanistaw, Ingenieur, Ost

1105 Hiksch, Verena, , Ot

1106 Deh, Michisd, Shieneal, st

107 retz, Markus, Corsutant, Mtk

1106 Ganringer, Lena, Studendin, Ost

1118 Heyd-Hansen, Yannik, Shudent, Musiker, Ost

1122 Cirakegiu, Gzer, Stdenl, West

1131 Debers, Parick, Stuoent, Mine

1139 Howne, Flarien, Sttt Vabingsn

1134 Duran, Ferhat, Studeneierendar, Bad Cannstat

1135 Mal, Wy, Studentin, Bad Cannstatt

136 Mraut, Markus, ingenieur, Sod

3T Meyer, Paul, Ingenier, Wiest

1138 Fizsher, Jasmin, Shekenriln, Feusach

1133 Kugler, Stefan, Prysioteapeut, Ost

1141 Whiller, Hadine, Gymnasialichrern, Wit

1142 Petunin, Jurij, Student, Ost

Bifte vergewisssrm Sie sich, dass Sk nsgesant nicht mehr als B Stimmen shgageben haben!

Zur Kontmle Surmme aler ‘Stimmen in Hasichen
ainiragen; des Dedeutel keing N AT D cler

67
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Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats
in tlaf Lqueshauphl.adt Stungart am 2&. Mai 2019

STUTIGART |

OIUWNIWNMM

Bitte beachten

°Kem39mmwm39mmdurfmamalsﬂsnmmamuhm

+ fch wenn , drfen michk mefr 1abgaban
+¥Wann Sia mahr als insgesamt G S boatsan, sind alkia von ki unguitigh
Bitte lesen Sie vor der das Merkbdatt , Wichtige Hirweise filr die St I
Wahlvorschiag

Okologisch-Demokratische Partei / Familie und Umwelt OoP

1201 Baur, Dieter, Erster Polzstauptnmmssar | R, Degerioch

AZ Zielke, Diter, Diphom-Vokeswirt, Mobrngen

1202 Pizenmaler, Martha, Feninerin, Nord

1204 Wikt Gerhard-Ulrich, Programmieses, Ohertirkheim

1HE  Zolg. PRI, WerksChZmesste, Sl

TG Paret, Joachim, Shiden Vaiingen

1207 Wraan, Jutta, Verwalungsangesieite, Mille

Bitte verg Sie sich, dass mehe els B Stimmen sbgegeben haben)
Zur Konrole kennen Sic aler n |
ainiragan; des wird bed der ung nichi gewerel

Amtlicher Stimmzettel fir die Wahl des Gemeinderats
in dnr Landeshaumtadl ﬁmlmart am 2&. Mai ZD'IQ
-OI.hdun {wﬂ Oﬁlmﬂ

beachten

it
STUTIGART |
°KemBemMmBsmmmduﬁmms“Smmmhm
+ huch wenn Sie mehrars Stmmzathal icht mehr aks ¥ 1abgaban
*'NerrlSmmuslmmmsnmnummmuhmtmnmsmmwﬂhl
Bitte lesen Sie vor der Wichtige Himveise fiir die Stimmabgabe”!

Wahlvorschlag
DEMOKRATIE IN BEWEGUNG DiB

1301 Gashi, Valentin, Kssfmannischer Auszubidender, West

|Bitte vergewissern Sie sich, dass S nsgesami nichi mehr als 60 Stimmen sbgegeben haben|

Zur Korimle ktanen Sie de Bumme aier Stimmen in Karsichen |
ainiragen; und wind ted cer




Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats -~ Amtlicher Stimmazettel fir die Wahl des Gemeinderats -~
in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019~ STUTIGART | Ry in der Landeshaptstadt Stuttgart am 26. Mai 2019 STUTTGART J Ry
Sie haben insgesamt B0 Stimmen. Siw haben insgesamt B0 Stimmen.
Bitte beachten Sie: Bitte beachten Sie:
+ Kain Bawearberkena Bawarberin darf mahr als drei Stmman erhalisn. * Kein Bawer L in darf mahr sl dred Sti arhalten.
+ fch wenn , durfen Sia ¥ michk mefr L 1abgaban + Auch wann Sia mal L , durfian Sia i nichd meahr als £0 Stimmen abgeben.
+Wann Sie mehw alls insgesami G0 S boaben, sind alka von I i unguitigh * Wenn Sie mehr als insgesamit 60 Stimmen abgebaen, snd alke von Ihnen verwendaten Stimmestisl unpokial
Bitte lesen Sie var der das Merkbiatt, Wichtige Hirweise fiir die St ! Bitte leasn Sig vor der unbedingt das Merkblatt _Wichtige Hinweise fr die !
‘Wahlvorschiag ‘Wahlvorschiag
PARTEI MENSCH UMWELT TIERSCHUTZ Tierschutzpartei Partei fir Arbeit, Rechtsstaat, Tierschutz, Elitenférderung und
A Mo o e T basisdemokratische Initiative Die PARTEI
42 Riister, Barah, Binzelhancetskaua, Zuenhausen 501 Ina,  Vainingan
402 Sawter, Yvonne, Katunstssenschattenn 5.4 ), 540 1607 Kiaas, Lutse, Studentn, Motnngen
1404 Geriach, Jochen, Technischer Verkader, Bomang 603 Elsner, Kataln, Studenhn, Bad Cannstatt
1405 Whurke, Andnea, Graflesignein, Hod 1504 Heinkele, Julian, Stdenl, O=t
14n ligna, Degerioch 155 Kannenbeng, Daniel, Scaspcker, Ost
1407 Tredmd, Scariutt, Shoenlin, S0 1506 Dewaguet, Sarsh, Studentin, Sid
1406 Grat, Joshua, Siudent, Minhausen 1507 Stoibs, Maximiian, (T-Baraler, Sid
405 Merzel, Manwel, Fachiralt fr Schukz u Sicherhe, Mord 1508 Jurg, Heiger, Musikiahrar, bord
1410 Hiwrat, Juliane, Studerin, West 1500 Biwner, Dennis, Markesng- Manager, Bad Gannstan
1411 VoigEiander, Salina, Verkauenn, Ost 1510 Brickner, Felx, Makierbetreusr. Bad Cannstat
1412 Elmall, Melna, Padagogn, Ost 511 Boan, Saskia, Hellerzishungspllegenn, Bad Cannstlt
1413 Sewben, Niko, ingeniew. fiad Cannstati 1512 Swazyena, Susanne, Aulorn, Ost
1513 Petemel, Martin, Burombdmanteur, Ost
1514 Kemgeter, Tobias, Bant Cannsalt
1515 Hal, Patrick,
1516 Kir Michael, , Fikeningen
1517 Sorg, Chrissian, Diem- ngeviour, |
1518 Kaynar, Fim- und 5

1613 Hoeh, Axel, Sozialrberier, West

1525 Weener. Mikolas, Stugent, Osl

1625 DobosWaier, Christine-Maria, Lebrerin, Sic
527 Teske, UIL, Ingenieur, Sod

1628 Kramer, Martin, Dl -Psych., Paychal. Peychoihcrapeut, Bad Gamstatt
1623 Goid, Andreas, Software Enginesr, Mite

1530 Frelesieben, Romja, Ersehesin in Ausbidung, Wesl
1531 Kopiesz, Till, Sludent, Vaihingen

1EE2 Schmide, Tobias, Sl Vairingen

1533 Bahrens, Lisamdr, Shudent. vaihingen

1534 Schuster, Siefan, Suen, Feusbacn

535 Sohlagbauer, Michasia, Saxicnin, Feusrbach
1536 Duiner, Kevin, Projskimanages impor, Mohengen

538 Reurier, Patrick, Siudeed, Bad Canrslafi
1533 Lazar, Madia, Angesici, Wit
1640 Beokmann, Lisa, Dipiom-Peychologin, Bad Cannstat

1542 Sobczyk, Dominik, Umernshmer, Fruertach
1543 Huzar, Georg,

1544 Irling, Antemio, Scheener, Slammbain
1545 Den, Joihia, Mainer, Bad Canelan
154G Cywthowis, Damiel, Koot SIameheim
1547 Gogrof, Victar, Tonngeniewr, Feertach
1548 Lallinger, Franz, Shudent, Sammbsm

Bitte Sie sich, dass mehe s 60 Stimmen sbgegeben haben| Bitte vergewissemn Sie sich, dass Sk insgesant nicht mehr &ts 60 Simmen abgegeben haben!

Zur Konrole kennen Sic aler In das Zur Konlroiie: kannen Sie Stmmen in das
ainiragen; des wrd e der iung nichi gewertet. iniragen; kaine wird bel der richi geweried |_




70

Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats

in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mal 2019 STU‘IGART | "&'

Sle haben inagesamt 60 Stimmen.

Bitte beachten Sie:

+ Kain Bawarberkemna Bawarberin darf mahr als drei Stmman erhalisn.

+ fch wenn , durfen Sia ¥ T michk metr 1abgatan
+Wann Sia mahw s insgesamt G Si boatsan, sind alka van i unguitigh
Bitte lesen Sie vor der das Werkbdatt, Wichtige Hirweise filr die St I

‘Wahlvorschiag
Biindnis fiir Innovation und Gerechtighkeit

1601 Mtibaa, Tarak, Diplom Ingenizw. Lini=rturkfim

1502 Can, Bayram, Elesiromessier, Bad Cannstat

1502 Laafoul, Abderrahmane, ingeniewr, Limertirkheim

1504 Tombl, Samil, Industriemechaniier, Mite

1605 Diete, Naney, Friseunn, b

V6 Syl AkH,

1607 Rizgar, Hmel, Krankenschwesler, Biad Cannstal

16 Tarar, , Wangen

1605 Abd Khaled, Sancelat

1510 Hemmann, Sonja, Kinsterin, Uniertnaem

1511 Okosodoh, Lucky. Lagenst, Ctertrkhem

1512 Riness, Gilamluca, Disrslieister, Sid

1613 Hamousii, Nedia, Letwerin, Botnang

1614 Meyer, Danisia, L

1615 Gasmi, Heusem, Saislindger, Fesitacn

1616 I Camani, Zakeris, Solslbndger. Bad Cannstat

1517 Aksu, Fatma, Ol o=t

1518 Beutter, Michael, Schrener, Unierirkhsm

1519 Yisksal-Beokurt, Betul, Birkraf, Sad Cannstat

15 Faiman Shafig Ismail, Verkiuferin, Bad Cannstatt

1621 Yiiksel, Adnan,

162 Bogiours, Mehmet, Shcenl, Bad Cannstal

1624 Ayed, Mouna, Assistentn,

Bitte vergewissarn Sie sich, dass S nsgesami nichl mahr als 60 Stimmen abgegeben haben|

Zur Konirolie konnen St aler In das.
ainiragen; des wird Ded er ) il gewerter.

Amtlicher Stimmzettel fur die Wahl des Gemeinderats

in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mal 2019 STU‘IGAHT | &

Sie haben insgesamt 60 Stimmen.

[Bitte beachten Sie:

+Kain Bawarberkena Bawarberin darf mahr als drei Stmman erhalisn.
sl

* duch wenn Sie marara . cli icht mahr als 1abgaban
+WVann Sie mehr als insgesamt G0 Stmmean abgaban, sind alla van Inan venwendetan Stimmzettal ungoiig)
Bitte lesen Sie vor der Michtige Hinmweise fiir die Stimmabgabe!

Wahlvorschiag
Schertlens Unabhéngige Biirger

Schug

1701 Dr. Schiertien, Ralph, Eekinangenieur, Mo

TTOE FarEe Alssancer, Witle
1707 Hristel, Komstantin, Anlagenmechaniker, Degeric
1708 Miihibausr. Manja, Bad Cannstali

7iF Sven, (=]
1714 Baniéevic, Ansmarija, Beliecswiin, Nom

715 Seibert, Swseha, F faderingen

1716 Garvyte, Jelits, o

1717 Groznger, Daniel, Mt

1745 Herzallah, Amani, Merchandese Planerin, Ost

1747 Soheu, Michael, Lefiender Angesisifer, Mohnngen

1748  Heuber, Anika, Zahnmednische Faciangesieite, Mohringen

Bitte vergewissern Sie sich, dass S insgesami nichi mehr als 60 Stimmen abgegeben haben!

Zur Koniole koonen Sie de Summe aler ‘Stimmen in Kasichen

Ainiragen; des Dedeutel keing 1l WA Ded cer




Amtlicher Stimmzette for die Wahl des Gemeinderats -
in der Landeshauptstadt Stuttgart am 26. Mai2018  STUTTGART |

‘Sle haben Immﬂ@ﬂmmm
Bitte beachten

+ Kain Bewamerﬂmeﬁa\wm darf mahr als dreil Stmman erhalisn.
+ fuch mn%mmmmwm durfen Sia msgesamt nicht mefr als G0 Stimman abgaban

Amtlicher Stimmasttel fur die Wah| des Gemeinderats -
in der Landeshauplstadt Stuttgart am 26. Mai 2018 STUTTGART |

‘Sie haben Imw—ﬂﬂ@ﬂmmﬂ
|Bitte beachten
+Kain wmwm dur{Mralswsmmm erhalien.

+ fuch wenn Sie mehrare Shmmzattal icht mehr als i abgaban
+Warn Smmwwlrmmm&!mnummmmuhwnmmnmnm unguitigl
Bitte lesen Sie vor der Michtige Hinmweise fiir die Stimmabgabe!

+Wann Sie mahy s insgesamt G St ban, sind alba von I unguitig)
Bitte lesen Sie vor der das Werkbdatt , Wichtige Hirweise filr die Stim|
Wahlvorschiag
Biindnis Zukunft Stuttgart 23

1801 Kiinglar, Bemd, Selsiandger Werbatachwi, Welimdor

1802 Dr. Flechtner, Heinrich, Arzi, Onkclage, Birkach

1803 Dr. Man, Ulrich, A, Ot

1804 Ozkaya, Oloay, Evenimanages. West

1805 Sehuber, Wellgig, Sehausgeel, Gasvonm, Sl

181z Kurt, ielrmacr!
1613 Sawiner, Pater,

TE14 lturie, Adame, . Feuerbach
1815 Samdner, Betting, Trauamenarin, Sid

1816 Simancuic, Sascha, Mime

1835  Kotelmann, Robert, Speisesizhersieller, Wes!

1655 Wullingsr. Melitta, Gt Siid
1855 Pranzas, Peter, Siaall Qegeiifier Wirlschalaassistent, Wellimdor
18D Peiidiclt, Butrang

Bitte vergewissarn Sie sich, dass S nsgesami nichl mahr als 60 Stimmen abgegeben haben|

Wahlvorschiag
Kein Fahrverbot in Stuttgart

1914 Tapalis, Nikclacs,

1015 hvaekavié, Ana-ar Wl
VOB Tapalis, Thamas, Vemiler, Obenindaim

1517 Sakkarou, Elent, West

Zur Konirolie konnen St aler In das.
ainiragen; des wird Ded er g nichl gewermet.

Bitte vergewissern Sie sich, dass S insgesami nichi mehr als 60 Stimmen abgegeben haben!

Zur Koniole koonen Sie de Summe aler ‘Stimmen in Kasichen

Ainiragen; des Dedeutel keing 1l WA Ded cer




Amtiicher Stimmzsttel far die Wahl des Gemeinderats -
in der Landesh dt Stuttgartam 26. Mai 2018 STUTTGART | Ry

Sl haben inagesamt 60 Stimmen.
Bitte beachten Sie:

+Hain B va Bawarberin darf meahr al T erhalisn.

*+ Buch wean dirfen Sia ¥ icht mehr als G Stim bgaban
+Wann Sie meh als insgesamt G0 Stmmean abgatan, sind alla von Inan venwendetan Stimmzetial ung oitig)
Bitte: lesen Sie vor der das Miichtige Hirweise fiir die Stimmabgabe"!
‘Wahivorschiag

Feministische Liste Stuttgart FelLi
20m Claudia, Frese 504

2002 Link, Jasmin, Medenifomatker_in, Wakingen
2008 Braune, Dors, Hellrakikerin, Muhhausen

2004 Werner, Melanse-Bnca, Grarikenn, Vet
20065
2000

‘Sehanid, Linda, Lelienn, Degenioth
Schulz, s, st

Bitte i Sie sich, dass &l3 B0 Stimmen abgegeben haben!

Zur Kontrole koanen aner asichen ]
ainiragen; keing e




Landeshauptstadt Stuttgart

Statistisches Amt STU ﬁ GART | ,@'

Wahltagsbefragung Gemeinderatswahl 2019

Bitte beachten Sie:

Die Beteiligung an der Befragung ist freiwillig und anonym (bitte keinen Namen angeben).
Wir versichern Ihnen, dass die Anforderungen des Datenschutzes im vollen Umfang gewahrt sind.
Die Ergebnisse werden in der Wahlanalyse des Statistischen Amtes verwendet.

1. Fiir welche Partei/Wahlervereinigung 3. Haben Sie Kandidaten mehrere
haben Sie bei der Gemeinderatswahl Stimmen bei der Gemeinderatswabhl
die meisten Stimmen abgegeben? gegeben? (kumuliert)

Ccbu [] Nein []
GRUNE [] Ja []
SPD [] 4. Was spielte bei Ihrer Wahl-

Freie Wahler [] entscheidung zur Gemeinderatswahl
FDP ] die wichtigste Rolle?

sOs ] Kandidatinnen / Kandidaten []
AfD ] Partei(en), Wahlervereinigung []
DIE LINKE [] 5. Und welcher Aspekt spielte fiir lhre
PIRATEN ] Wahlentscheidung die wichtigste
Stadtisten D RO"e? Dle “es

Junge Liste Stuttgart [] Bundespolitik []
Sonstige, und zwar Landespolitik Baden-Wirttemberg []

Kommunalpolitik Stuttgart
7 O] IR T S =
6. Wahlen Sie seit Jahren im

Habe ungiiltig gewéhlt [] Allgemeinen die gleiche Partei

2. Haben Sie auch Kandidaten anderer oder wechseln Sie ab?

Partei(en) bei der Gemeinderatswahl Wahle immer die gleiche Partei L]
gewihlt? (panaschiert) Wechsle ab ]
Nein [] Habe zum ersten Mal gewahit []
Ja, und zwar (mehrere [X] méglich): 7. Sind Sie ...
CDU [] mannlich L]
GRUNE % weiblich ]
SPD
. . 5
Freie Wahler O] 8. In welchem Jahr sind Sie geboren?
FDP L]
sos [l
AfD []
DIE LINKE (] 9. Sind Sie in Deutschland geboren?
PIRATEN ] Ja []
Stadtisten [] Nein [ ]
Junge Liste Stuttgart [] 10. Welche Staatsangehérigkeit
Sonstige, und zwar besitzen Sie?
y ] Deutsche []
Andere []

Bitte weiter auf der Riickseite =
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11. Falls deutsche Staatsangehoérigkeit: 16. Welchen héchsten Bildungs-

Haben Sie diese seit Geburt abschluss haben Sie? (bitte nur ein [X])

oder erst spater erworben? Noch Schiiler, Schule beendet ohne n

Seit Geburt [] Abschluss

Spater erworben (z.B. Einbiirgerung) [ ] Mittlere Reife, Realschulabschluss [ ]
12. Welcher Religionsgemeinschaft 22:2;] F;°2:°E‘;2fi2::$g§me / L

- . o o . u u [

gehore.n Sie an’ (blt_te. nur ein [) Dualer Hochschule / Fachhochschul-/ [_]

Evangelisch (auch Freikirchen) [] Universitéts-/ Hochschulabschluss

Katholisch [] Anderer Schulabschluss ]

Andere christliche Gemeinschaft ] 17. Was trifft gegenwiirtig liberwiegend

Andere nicht-christliche Religions- ] auf Sie zu? (bitte nur ein X))

gemeinschaft (z.B. Islam) Haubtberuflich bStati

auptberuflich erwerbstati

Keiner Religionsgemeinschaft [] (gangtags halbtags) 9 []

13. Wie oft gehen Sie zur Kirche, Auszubildende / Auszubildender L]
Synagoge, Moschee? (bitte nur ein [X]) Bundesfreiwilligendienst, ]
Einmal bis mehrmals in der Woche [] Freiwilliger Wehrdienst, FSJ, FOJ
Ein- bis dreimal im Monat [] Arbeitslos, Arbeit suchend []
Mehrmals im Jahr |:| Rentner/-in, Pensionar/-in []
Selten [] Schiiler/-in, Student/-in ]
Nie L] Elternzeit []

14. Sind Sie Mitglied einer Hausfrau, Hausmann L]
Gewerkschaft? Nicht (nie) erwerbstatig []
Ja_ L] 18. Wenn Sie erwerbstatig sind, was
Nein L] trifft auf Sie zu? (bitte nur ein [X))

15. Sind Sie aktives Mitglied in einem Arbeiterin / Arbeiter ]
Veren:l, e!_ne_r Initiative “_)de'j Angestellte / Angestellter |:|
gemeinniitzigen Organisation? -

T ] Beamtin / Beamter []
i Selbststandige/r, freiberuflich, u
Nein ] Landwirtin / Landwirt

19. Viele Leute verwenden die Begriffe ,links“ und ,,rechts* fiir politische

Einstellungen. Wo wiirden Sie lhre politischen Ansichten auf einer Skala zwischen

0=links und 10=rechts einstufen?

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Weild nicht
o o o o o o o d oo o O []
links rechts
20. Wie beurteilen Sie lIhre eigene wirtschaftliche / finanzielle Lage?
Sehrgut [] Gut [] Teils / teils [] Schlecht [] Sehr schlecht []

21. Welches politische Thema war fiir lhre Wahlentscheidung ausschlaggebend?

rd

Vielen Dank fiir lhre Teilnahme!
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Die gewahlten Mitglieder des Stuttgarter Gemeinderats 2019 (Basis: Gemeinderatswahlergebnisse)

CDU CDU

Alexander Kotz Beate Bulle-Schmid

Selbstandiger Sanitar- und

Heizungsbaumeister, Schreinerin,
Ost Bad Cannstatt
CcCDU CDU

Iris Ripsam Dr. Markus Reiners

Finanzwirtin, Kriminalbeamter,
Méhringen Bad Cannstatt
CDU CDU

Philipp Hill Nicole Porsch

75

Programmierer, Selbstandige Weinhandlerin,
Bad Cannstatt Sad
CDU CDU

Dr. Carl-Christian Vetter Jurgen Sauer

Unternehmer, Leitender Angestellter,
Plieningen Vaihingen
CDU CDU

Maximilian Moérseburg Dr. Klaus Nopper

Jurist, Rechtsanwalt,
Botnang Mohringen
CDU Bﬁ"bﬂls%

DIE GRUNEN

Gabriele
Nuber-Schoéllhammer
Sozialpadagogin f. Adoptiv- u. Pflegefamilien,
Nord

Fritz Currle

Weinbaumeister,
Obertirkheim
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Die gewahlten Mitglieder des Stuttgarter Gemeinderats 2019 (Basis: Gemeinderatswahlergebnisse)

BUNDN}Ss 90
DIE GRUNEN

Beate Schiener

Dipl.-Ing. Raum- und Umweltplanung,
Degerloch

BUNDN}Ss 90
DIE GRUNEN

Bjorn Peterhoff

Wirtschaftsingenieur,
Bad Cannstatt

BUNDNS 90
DIE GRUNEN

Silvia Fischer

Berufsschullehrerin
Feuerbach

BUNDN}Ss 90
DIE GRUNEN

Gabriele Munk

Dipl. Ing. Architektin und Stadtplanerin,
Weilimdorf

BUNDNIS 90
DIE GRUNEN

Marcel Roth

Sozialwissenschaftler (B.A.),

%)
c:
o

BiNDNIS %
DIE GRUNEN

Petra Riihle

Historikerin (M.A.),
Ost

BUNDNS 90
DIE GRUNEN

Andreas Winter

Musikschulleiter,
Feuerbach

BUNDN}Ss 90
DIE GRUNEN

Jitka Sklenarova

Sozialwissenschaftlerin (Mgr.),
West

BUNDNS 90
DIE GRUNEN

Benjamin Boy

Projektleiter Erneuerbare Energien,
West

BUNDN}s 90
DIE GRUNEN

Vittorio Lazaridis

Sonderschulpadagoge,

BUNDNIS 90
DIE GRUNEN

Florian Pitschel

=
oY)
>
(o)
[}
>

Student,
Bad Cannstatt

BiNDNIS %
DIE GRUNEN

Raphaela Ciblis

Projekt- und Eventmanagerin,
Mitte
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Die gewahlten Mitglieder des Stuttgarter Gemeinderats 2019 (Basis: Gemeinderatswahlergebnisse)

BUNDNIS 90 BUNDNIS 90
DIE GRUNEN DIE GRUNEN

Dr. Marco Rastetter Aytekin Celik

Bildungsmanagement (M.A.),
Vaihingen

Intensiv- und Notfallmediziner,
West

BUNDNIS 90
DIE GRUNEN

Dr. Christine Lehmann

Martin Koérner

Schriftstellerin,
Sad

Dipl.-Volkswirt,
Ost

Jasmin Meergans Stefan Conzelmann

Studentin,
Muhlhausen

Rechtsanwalt, Mieterberater,
Bad Cannstatt

Susanne Kletzin Dr. Maria Hackl

Architektin, Berufsschullehrerin,
Feuerbach

Jugendhilfereferentin,
Degerloch

Dejan Perc Lucia Schanbacher

Politik- und Sozialwissenschaftlerin,
Ost

Leiter Digitales Marketing,
Nord

FREIE

WAHLER

FREIE

WAHLER

Jirgen Zeeb Konrad Zaif3

Dipl. Ingenieur, Freier Architekt,
Weilimdorf

Selbstandiger Weinbaumeister,
Oberttrkheim
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FREIE
WAHLER

Rose von Stein

Dipl.-Haushaltsékonomin,
Zuffenhausen

Freie
Demokraten

Dr. Matthias Oechsner

Selbstandiger Apotheker,
Feuerbach

Freie
Demokraten
| FDP|

Doris Hoh

Kinderkrankenschwester,
Bad Cannstatt

Freie
Demokraten
| FDP|

Eric Neumann

Prokurist,
Degerloch

Guntrun Miiller-EnBlin

Pfarrerin, Autorin,
Weilimdorf

Alternative
‘Dq:auts:hlund

Dr. Michael Mayer

Facharzt,
Nord

Die gewahlten Mitglieder des Stuttgarter Gemeinderats 2019 (Basis: Gemeinderatswahlergebnisse)

FREIE
WAHLER

Michael Schrade

Stuckateur,
Weilimdorf

Freie
Demokraten

Sibel Yuksel

Fachanwaltin fir Familienrecht,
West

Freie
Demokraten
| FDP|

Armin Serwani

Fahrdienstleiter,
Nord

Hannes Rockenbauch

Dipl.-Ing. Architektur und Stadtplanung,
Ost

Luigi Pantisano

Dipl.-Ing. Architektur und Stadtplanung,
West

Alternative
g;uts:hlcnd

Christian Kohler

Statistiker, Politologe (M.A.),
Bad Cannstatt
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Die gewahlten Mitglieder des Stuttgarter Gemeinderats 2019 (Basis: Gemeinderatswahlergebnisse)

Alternative Alternative
g’euts:hland greufs:hland

Frank Ebel Dr. Burghard Korneffel
Realschullehrer i.R., Diplom-Physiker,
Weilimdorf Zuffenhausen

DIE LiNKE. DIE LINKE.
Laura-Zorita
Halding-Hoppenheit Thomas Adler

Modellbauer, Betriebsrat i.R.,
sud

Gastronomin,
Nord

-
DIE LINKE.
Kreisverband Stuttgart

Christoph Ozasek

‘@’ PIRATENPARTEI
Stuttgart

Stefan Urbat

Sozialwissenschaftler,

Ost Diplom-Physiker,
Vaihingen
it STAATISTEN Die STAATISTEN

Thorsten Puttenat Deborah Koéngeter

Ingenieurin Architektur u. Stadtplanung,
Bad Cannstatt

PARTEI
ergreifen!
MENSCH
UMWELT
TIERSCHUTZ

Komponist,
Sad

Julia Schmid

Studentin,
Mitte

DiePARTEI

Ina Schumann

Studienratin,
Vaihingen

Matthias Gottfried

Auszubildender,
Weilimdorf

Joannis Sakkaros

Kfz-Mechatroniker,
Bad Cannstatt
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Karte 13: Wahlbezirksgliederung Stadtgebiet Stuttgart

Ml’]blhausen
013

03
Weilimdorf

Oberturkheim
015

80

15

Stadtbezirke (23)
—— Wahlbezirke (350)

001 Nr. des Stadtbezirks
01  Nr. des Wahlbezirks innerhalb des Stadtbezirks

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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Tabelle 18: Stimmenergebnisse der Gemeinderatswahl 2019 in den Stuttgarter Stadtbezirken

Wahlbeteiligung

‘ Wahll— — prip—— ' Wahler Qngultige Giltige Stmmen
Stadtbezirk berechtigte gesamt P insgesamt Stimmzettel
Anzahl % Anzahl % Anzahl
Inneres Stadtgebiet
Mitte 17 894 55,3 20,3 9901 159 1,6 547 205
Nord 20 293 60,0 21,9 12184 277 2,3 663 607
Ost 36 074 54,1 17.9 19513 399 2,0 1058 949
Sud 33 804 61,1 21,8 20 641 381 1,8 1145 622
West 41 151 62,9 22,5 25 888 453 1,7 1434 958
Zusammen 149 216 59,1 20,9 88 127 1669 1.9 4850 341
AuBeres Stadtgebiet
Bad Cannstatt 49 755 49,8 14,8 24 796 563 2,3 1312023
Birkach 5318 63,0 21,9 3351 53 1,6 182 696
Botnang 10118 68,9 26,2 6 976 141 2,0 379 150
Degerloch 12 885 68,0 22,7 8766 133 1,5 481 638
Feuerbach 21992 55,2 17,7 12 130 288 2,4 649 505
Hedelfingen 7 550 49,8 141 3760 76 2,0 198 907
Méhringen 24 890 61,6 20,8 15338 276 1,8 834 299
Muhlhausen 18 681 51,8 141 9681 231 2,4 505018
Munster 4967 47,6 14,4 2 363 70 3,0 121980
Oberttrkheim 6238 55,6 16,2 3471 75 2,2 182 766
Plieningen 10 044 63,7 20,5 6 402 124 1,9 350 162
Sillenbuch 18 541 68,2 21,8 12 654 237 1.9 688 144
Stammheim 9292 57,6 16,4 5351 104 1,9 279 038
Unterturkheim 12 149 49,2 13,9 5980 136 2,3 314 131
Vaihingen 34 143 64,9 21,0 22 148 398 1,8 1210769
Wangen 6434 46,5 12,7 2 9% 68 2,3 159 754
Weilimdorf 23 340 58,1 16,1 13 564 341 2,5 719 740
Zuffenhausen 26 674 45,6 10,3 12 165 264 2,2 638 289
Zusammen 303011 56,7 17,3 171 890 3578 2,1 9 208 009
Stuttgart
Insgesamt 452 227 57,5 18,5 260017 5247 2,0 14 058 350

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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noch Tabelle 18: Stimmenergebnisse der Gemeinderatswahl 2019 in den Stuttgarter Stadtbezirken

Gultige Stimmen fur ...
Stadtbezirk Ccbu GRUNE SPD Freie Wahler FDP

Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl %

Inneres Stadtgebiet

Mitte 82424 15,1 165 942 30,3 56 092 10,3 19 000 3,5 45765 8,4
Nord 140 387 21,2 174 985 26,4 69 721 10,5 34725 52 69 317 10,4
Ost 176 533 16,7 284 342 26,9 132717 12,5 47 948 4,5 79 033 7,5
Sud 177 707 15,5 343 403 30,0 122 312 10,7 50 095 4,4 83 575 7.3
West 222 162 15,5 472 197 32,9 146 620 10,2 54 986 3,8 101 214 7.1
Zusammen 799 213 16,5 1440 869 29,7 527 462 10,9 206 754 4,3 378 904 7,8

AuBeres Stadtgebiet

Bad Cannstatt 248 382 18,9 343 406 26,2 164 551 12,5 89 908 6,9 84 075 6,4
Birkach 41271 22,6 51817 28,4 18297 10,0 11797 6,5 20692 1,3
Botnang 77 622 20,5 96 999 25,6 44073 11,6 28790 7,6 40121 10,6
Degerloch 104 373 21,7 133 295 27,7 52 658 10,9 39 305 8,2 50 853 10,6
Feuerbach 130 494 20,1 159 803 24,6 80 968 12,5 58 057 8,9 57 354 8,8
Hedelfingen 33843 17,0 37 876 19,0 21731 10,9 44 623 22,4 12 149 6,1
Méhringen 191 279 22,9 218 063 26,1 89 272 10,7 53 747 6,4 79 374 9,5
Muhlhausen 118 164 23,4 91125 18,0 69 151 13,7 40 495 8,0 32 198 6,4
Munster 27773 22,8 22 451 18,4 17 398 14,3 12 374 10,1 7789 6,4
Obertiirkheim 36 992 20,2 40 129 22,0 19027 10,4 34 846 19,1 10 487 57
Plieningen 73946 211 98 392 28,1 40 032 11,4 19 595 5,6 33299 9,5
Sillenbuch 171 200 24,9 180 256 26,2 76 164 1.1 50 682 7.4 63 708 9,3
Stammheim 65 266 23,4 53707 19,2 38493 13,8 20 296 7.3 21132 7,6
Unterttrkheim 75 004 239 63 846 20,3 42 560 13,5 31950 10,2 23 446 7,5
Vaihingen 244 449 20,2 339764 28,1 127 686 10,5 79 621 6,6 102 312 8,5
Wangen 31 300 19,6 33611 21,0 21564 13,5 17 060 10,7 10 156 6,4
Weilimdorf 126 436 17,6 156 185 21,7 88 448 12,3 107 384 14,9 45 862 6,4
Zuffenhausen 125 920 19,7 132711 20,8 93197 14,6 48 338 7,6 42 828 6,7
Zusammen 1923714 20,9 2 253436 24,5 1105 270 12,0 788 868 8,6 737 835 8,0
Stuttgart
Insgesamt 2722927 19,4 3694 305 26,3 1632732 11,6 995 622 71 1116 739 7,9

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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noch Tabelle 18: Stimmenergebnisse der Gemeinderatswahl 2019 in den Stuttgarter Stadtbezirken

SOS

Anzahl

34 207
34857
69 285
65 466
92 838
296 653

46 389
5418
14 292
19077
20 252
6 668
24 550
11053
2625
3682
10653
28 534
8307
9 368
66 825
4 966
22 298
14 376

319333

615 986

6,3
53
6,5
57
6,5

6,1

35
3,0
38
4,0
31
34
2,9
2,2
2,2
2,0
3,0
4,1
3,0
3.0
55
31
31
23

3,5

4,4

AfD

Anzahl

21095
29 500
52919
42 551
48 458
194 523

91029

7789
23 687
22 026
41661
15 825
59 280
60 949
10 960
12378
22 364
36 882
25272
19 749
68 247
13182
66 314
64218

661812

856 335

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

%

3,9

4,4

3,7
3,4

4,0

6,9
4,3
6,2
4,6
6,4

8,0

12,1
9,0
6,8
6,4
54

9,1

5,6
8,3

10,1

7.2

6,1

Gultige Stimmen fur ...

DIE LINKE

Anzahl

%

Inneres Stadtgebiet

36 279
34 565
75835
78 377
86 830
311 886

6,6
52
7.2
6,8
6,1

6,4

AuBeres Stadtgebiet

86 494
7534
16 788
16 702
29310
9792
32 255
28 355
6 643
8215
13 962
22626
12838
14746
46 927
8 541
32121
40 630
434 479

Stuttgart

746 365

6.6
4,1
4,4
35
4,5
4,9
39
5.6
5,4
45
4,0
33
4,6
4,7
39
53
45
6.4

4,7

53

PIRATEN

Anzahl

6984
7112
13039
13109
21480
61724

16972
1787
3972
3701
7716
1490
9 067
5892
1097
1330
3956
5063
2 658
3187

17 119
1833
6 745
8 266

101 851

163 575

1,3
11
1.2
11

1,5

1.3
1,0
1,0

1,2
0,9
0,7
11
0,7

0,9
1.3

1.1

1.2

Stadtisten

FDP

28618
18 404
32 351
75616
70 136
225 125

27 350
2427
6 804
7 605

10787
2493

12 987
5026
1207
2234
2520
7566
3031
4294

17 500
2289
6117
9 446

131683

356 808

%

5,2
2,8
3,1
6,6
4,9

4,6

2,5

Stadtbezirk

Mitte
Nord
Ost

Sud
West

Zusammen

Bad Cannstatt
Birkach
Botnang
Degerloch
Feuerbach
Hedelfingen
Méhringen
Muhlhausen
Mnster
Oberttrkheim
Plieningen
Sillenbuch
Stammheim
Unterturkheim
Vaihingen
Wangen
Weilimdorf
Zuffenhausen

Zusammen

Insgesamt

Knr?mn[S

83
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noch Tabelle 18: Stimmenergebnisse der Gemeinderatswahl 2019 in den Stuttgarter Stadtbezirken

Stadtbezirk

Mitte
Nord
Ost
Sud
West

Zusammen

Bad Cannstatt
Birkach
Botnang
Degerloch
Feuerbach
Hedelfingen
Mohringen
Muhlhausen
Munster
Obertiirkheim
Plieningen
Sillenbuch
Stammheim
Unterttrkheim
Vaihingen
Wangen
Weilimdorf
Zuffenhausen

Zusammen

Insgesamt

Junge Liste Stuttgart

Anzahl

17 893
12 630
24 570
27 652
37 291

120 036

22138
3364
5335
7964

12124
1639

15762
5077
1639
2 306
7 882
9257
4470
4757

27 420
2629

10 870
8264

152 897

272 933

%

3,3

2,3
2,4
2,6

2,5

1.9

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

ODP

Anzahl

3538
4258
7 391
6810
9013

31010

8727
1604
2207
3646
4052
1213
7 740
2984
785
1055
3550
3412
1945
2014
12 287
1071
6796
5377

70 465

101 475

0,6
0,6
0,7
0,6
0,6

0,6

0,7
0,9
0,6
0,8
0,6
0,6
0,9
0,6
0,6

0,6

0,5
0,7

0,6

0,7
0,9
0,8

0,8

0,7

Glltige Stimmen fur ...

DiB

Anzahl

%

Inneres Stadtgebiet

1902
1764
4786
4061
6 096

18 609

03
03
05
0,4
0,4

0,4

AuBeres Stadtgebiet

2 686
239
781

1105

420

679

547

31

675

335
556
426
2283

805
1044
1300

17 780
Stuttgart

36 389

0,2
0,1
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,1
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,1
0,2
0,5
0,1
0,2

0,2

0,3

Tierschutzpartei

Anzahl

5361
5717
12124
11043
13319

47 564

14 272
1619
4016
3683
7 081
2002
8 086
6334
1795
1631
3 668
6330
3535
3415

10 602
2120
9200
8572

97 961

145 525

1,0

1.0

Die PARTEI

Anzahl

10 744
10572
18 357
19 091
23 551

82315

22 509
2 606
3290
4784
9 404
2552

11730
5530
1178
2023
4922
6 636
5509
4708

18818
2562
7774
9120

125 655

207 970

Knr?mn[S
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noch Tabelle 18: Stimmenergebnisse der Gemeinderatswahl 2019 in den Stuttgarter Stadtbezirken

BIG

Anzahl

1771
1913
4814
3003
2923

14424

11877
429
1019
1040
3408
705
2257
6 860
862
1028
1105
2 365
2077
2 945
3485
1662
3542
8752

55418

69 842

%

0,3
0,3
0,5
0,3
0,2

0,3

09
0,2
03
0,2
05
0,4
03
1,4
07
0,6
03
03
0,7
09

0,3

0,5

1.4

0,6

0,5

SchuB

Anzahl

1247
1782
2 549
1444
2 409
9431

2452
157
508
747

1325
395

1200
809

80
167
206
705

1556

1213

192
1067
1292

14 361

23792

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

%

0,2
0,3
0,2

0,2

0,2

0,2
0,1
0,1
0,2
0,2
0,2
0,1
0,2
0,1
0,1
0,1
0,1
0,6
0,1
0,1
0,1
0,1
0,2

0,2

0,2

Noch: gultige Stimmen fur ...

BZS23

Anzahl

%

Inneres Stadtgebiet

961
1880
3600
3345
4180

13 966

0,2
0,3
0,3
0,3
0,3

0,3

AuBeres Stadtgebiet

3697
513
862

1076

2773
271

2 140

1973

746

1391
1428
975
740
2 883
694
6219
2711

31444
Stuttgart

45 410

0,3
0,3
0,2
0,2
0,4
0,1
0,3
0,4
0,6
0,2
0,4
0,2
0,3
0,2
0,2
0,4
0,9
0,4

0,3

0,3

Kein Fahrverbot
in Stuttgart

Anzahl

5328
8 084
13520
13034
14 472
54 438

21991
3122
7 280
6980
10 350
2 893
12 443
11607
4062
4212
7130
12 848
6729
5938
18 985
3153
14115
11768

165 606

220 044

1,0
1,2
1.3
11
1,0

;1

1,7

1,7

2,3
3,3
2,3
2,0
1.9

2,0
2,0
1.8

1.8

1.6

FeLi

FDP

2054
1434
3236
3928
4783
15 435

3118
214
704

1018

1235
327

1388
889

279

914
1147
686
748
2343
364
1203
1203

18 141

33576

%

0,4
0,2
03
03
03

0,3

0,2
0,1
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,3
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2
0,2

0,2

0,2

Stadtbezirk

Mitte
Nord
Ost

Sud
West

Zusammen

Bad Cannstatt
Birkach
Botnang
Degerloch
Feuerbach
Hedelfingen
Méhringen
Mihlhausen
Muinster
Oberttrkheim
Plieningen

Sillenbuch

Stammheim
Untertirkheim
Vaihingen
Wangen
Weilimdorf
Zuffenhausen

Zusammen

Insgesamt

Knr?mn[S
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Tabelle 19a: Bewerberergebnisse der CDU bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang-
platz

00 ~NOoOUl B WN =

oouuwuunuuulTuuluudBSDSDSDMDBAEDANEDNDWWWWWWWWWWNNNDNNNNNNDN= = 2 2 2 o o o o
O VWO NOUES,WN-=-O0OWVWKONOOU DBDWN—=-OUOVONIIOU BWN-=O0OLOONOUDBD»WN=O0WOOKIO U BWN-—=OULVO

Listen-

platz -
1
2
4 +1
15 + 11
3 -2
6
8 +1
7 -1
5 -4
17 +7
60 + 49
10 -2
11 -2
9 -5
24 +9
21 +5
26 +9
16 -2
13 -6
14 -6
19 -2
12 -10
18 -5
53 +29
25
41 + 15
34 +7
20 -8
46 + 17
30
31
56 + 24
42 +9
29 -5
58 + 23
23 -13
43 +6
28 -10
27 -12
22 -18
40 -1
59 +17
51 +8
50 +6
45
47 + 1
44 -3
55 +7
37 -12
38 -12
39 -12
49 -3
32 -21
48 -6
33 -22
35 -21
54 -3
36 -22
52 -7
57 -3

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Bewerber/in

Kotz, Alexander
Bulle-Schmid, Beate
Ripsam, Iris

Dr. Reiners, Markus
Hill, Philipp

Porsch, Nicole

Dr. Vetter, Carl-Christian
Sauer, Jirgen
Morseburg, Maximilian
Dr. Nopper, Klaus
Currle, Fritz

Durst, Bianka
Stradinger, Fred-Jurgen
Fingerle, Esther
Unsold, Andrea
Warth, Michael

Dr. Kibler, Cornelius
Strohmaier, Tatjana
Bott, Markus
Hammer, Jochen
Pfeiffer, Claudia
Schmidt-Dencker, Silke
Lipovac, Suzana

Kulle, Stefan

Dr. Loffler, Reinhard
Foll, Matthias
Glaser-Gallion, Inka
Maule, Martin

Bauer, Jens

Dr. Schmickle, Werner
Mathiasch, Andrea
Schorn, Stefanie

Bopp, Sibylle

Mezger, Sabine

Karle, Marc-Oliver
Kottmann, Max
Lindner, Thilo

Hubler, Mila

Fotiadou, Vassiliki
Funk, Heike

Bach, Markus

Fink, Thilo

Benzing, Petra
Scheible, Sebastian
Deringer, Alla
Hermann, Bjorn
Ripsam, Fabian

Sauer, Angelika
Rudolph, Thomas

Graf von Briihl, Andreas
Kopietz, Patricia

Bayer, Ulrich

Graunke, Mario

lliner, Waltraud
Stangel, Dorothee

de Longueville, Birgit
Bakirtzidis, Anastasios
Mayer, Christoph

Dr. John, Timo

Herp, Bernhard

Insgesamt

Gultige Stimmen

93 520
81239
71382
69716
66 643
66 237
63 447
63 222
62 015
59 573
57 616
56 882
56 037
55794
55037
54270
53 684
52 972
51953
50 667
50 004
49 880
48 624
45 244
44 682
44 555
42 748
40 986
39522
39472
39336
38 947
38 736
37 647
37 386
37 222
36 897
36 493
36 441
36 124
36 048
36 037
35157
34729
34703
34519
34 497
34 248
33312
33164
32759
32 492
32 362
31889
31729
31712
30 291
30170
30 143
30114

2722927

Gewadhlte (G)/
Ersatzpersonen (E)

G
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Tabelle 19b: Bewerberergebnisse der GRUNEN bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

REer Ui v Bewerber/in Gultige Stimmen ey
platz platz Ersatzpersonen (E)

1 1 Nuber-Schéllhammer, Gabriele 117 885 G

2 7 +5 Schiener, Beate 106 517 G

3 2 -1 Winter, Andreas 101 262 G

4 4 Peterhoff, Bjorn 100 523 G

5 3 -2 Sklenarova, Jitka 98 999 G

6 5 -1 Fischer, Silvia 97 264 G

7 12 +5 Boy, Benjamin 94 466 G

8 13 +5 Munk, Gabriele 89 322 G

9 8 -1 Lazaridis, Vittorio 88 939 G
10 6 -4 Roth, Marcel 83010 G
11 10 -1 Pitschel, Florian 80 575 G
12 11 -1 Rihle, Petra 75 750 G
13 9 -4 Ciblis, Raphaela 75172 G
14 22 +8 Dr. Rastetter, Marco 73980 G
15 14 -1 Celik, Aytekin 70 266 G
16 17 +1 Dr. Lehmann, Christine 70 164 G
17 15 -2 Silverii, Marina 68 469 E
18 19 +1 Munch, Andrea 68 296 E
19 33 + 14 Dr. Amler, Karin 65 499 E
20 20 Baur, Thomas 62 352 E
21 24 +3 Dr. Karl, Sebastian 62 078 E
22 37 + 15 Kousidou, Anastasia 61638 E
23 41 +18 Stehr, Waltraud 61479 E
24 16 -8 Magsudi, Jama 61246 E
25 21 -4 Seitz, Clarissa 60 327 E
26 55 +29 Sander, Franziska 59716 E
27 51 +24 Tast, Christa 59 162 E
28 23 -5 Grix, Kathrin 59 141 E
29 27 -2 Bohm, Esther 57 591 E
30 18 -12 Musse, Christian 55 567 E
31 26 -5 Buchholz, Philipp 53 680 E
32 31 -1 Dietenmaier, Christine 53 307 E
33 59 + 26 Kloke, Ursula 53117 E
34 49 +15 Engel, Christine 52 930 E
35 58 +23 Dr. Parys, Michael 51934 E
36 29 -7 Breitenblicher, Annegret 51882 E
37 38 +1 Dr. Paul, Wolf-Dietrich 51 863 E
38 48 +10 Prof. Dr. Schweiger, Wolfgang 51794 E
39 30 -9 Grotzinger, Dieter 51 359 E
40 28 -12 Reif, Peter 50 158 E
41 35 -6 Remppis, Elisabeth 49 951 E
42 25 -17 WaBmer, Sabine 47 738 E
43 60 +17 Kugler, Roland 47 490 E
44 50 +6 Kausch, Joachim 47 379 E
45 46 +1 Ellinger, Hartmut 46 525 E
46 34 -12 Winchenbach, Ulrich 45 653 E
47 47 Schmid, Vanessa 44 620 E
48 53 +5 Popp-Kreckel, Birgit 44 330 E
49 45 -4 Lauber, Brigitte 44 151 E
50 57 +7 Graf, Barbara 44 066 E
51 56 +5 Gotz, Reiner 44 060 E
52 40 -12 Mellert, Bernhard 43 704 E
53 44 -9 Klee, Jirgen 43 595 E
54 52 -2 Tschenk, Nikolaus 43 301 E
55 42 -13 Rabeneick, Gotz 43 031 E
56 39 -17 Allain, Annett 42 743 E
57 54 -3 Onana, Emeran 41 688 E
58 43 -15 Hanel, Alexandra 41 360 E
59 32 -27 Viola, Nelson 40 763 E
60 36 -24 Fischer, Alexander 39478 E

Insgesamt 3694 305

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KounlS
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Tabelle 19c¢: Bewerberergebnisse der SPD bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-
platz platz
1 1
2 2
3 5
4 4
5 10
6 3
7 6
8 8
9 7
10 9
11 15
12 11
13 56
14 12
15 14
16 21
17 17
18 26
19 16
20 13
21 18
22 19
23 60
24 20
25 55
26 25
27 27
28 54
29 28
30 35
31 48
32 40
33 58
34 30
35 42
36 22
37 24
38 36
39 47
40 46
41 38
42 50
43 52
44 34
45 29
46 51
47 41
48 49
49 31
50 32
51 33
52 45
53 59
54 23
55 44
56 39
57 37
58 53
59 43
60 57

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

+/-

+2

+5
-3
-1

-2
-1
+4
-1
+43
-2
-1
+5

+8
-3
-7
-3
-3
+ 37
-4
+ 30
-1

+ 26
-1
+5
+17
+8
+ 25
-4
+7
-14
-13
-2
+8
+6
-3
+8
+9
-10
-16
+5
-6
+1
-18
-18
-18
-7
+6
-31
-1
-17
-20
-5
-16
-3

Bewerber/in

Korner, Martin
Meergans, Jasmin
Conzelmann, Stefan
Kletzin, Susanne

Dr. Hackl, Maria
Perc, Dejan
Schanbacher, Lucia
Steinhulb-Joos, Katrin
Dr. Jantzer, Michael
Lutz, Udo

Can, Ergun

Mak, Alexander
Kranzle, Susanne

Dr. Widmaier-Berthold, Christa
Beckmann, Sigrid
Baumstark, Sven
Wohrle, Jurgen
Staudenmeyer, Jennifer
Pawlowski, Sarah
Scholz, Heiner
Albrecht, Christiane
Olgun, Sezai
Vowinkel, Judith
Palmer, Sonja
Schmitt, Gottfried
Yurdakul, Firat

Dr. Bachofer, Mark
Dr. Cilo, Selma
Holch, Ulrike

Kapti, Mustafa
Winter, Nadine

Dr. M6hrmann, Julia
Kurrle, Jennifer
Schuster, Jana
Strébele, Lucia
Kupke, Monika
Mammoser-Walddorfer, Carmen
Acar, Teslime

Grieb, Raiko

Buschle, Martina
GeiBel, Anaick
Weckenmann, Ruth
Berg, Valentina
Schmid, Brunhilde
Hummel, Gerrit
Haubensak, Tobias
Ceylan, Fatih

Prinz, Alexander
Schlatterer, Marcel
Auer, Ramona
Collings, Joshua
Tridinger, Jorg
Harer, Martin

Huth, Heinrich-Hermann
Gundel, Renate
Campolieti, Daniel
Bauer, Jirgen

Haas, Markus
Fellmeth-Pfendtner, Ulrich
Bulat, Dietmar

Insgesamt

Gultige Stimmen

63 507
53 599
52616
48 895
48 324
44 401
44 313
41328
38 759
37 641
34772
34 236
34 154
33042
31416
30902
30332
29 415
28 816
27 946
27 624
26 786
26 330
25840
24 809
24 440
23811
23214
23054
23016
22 996
22980
22 334
22107
22 100
21227
21019
20798
20 647
20 597
20435
20 156
19715
19 638
19 485
19 484
19 439
19429
19 327
19315
19 258
19 249
19126
18728
18 459
18 210
17 938
17 451
17 244
16 503

1632732

Gewadhlte (G)/
Ersatzpersonen (E)

G
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Tabelle 19d: Bewerberergebnisse der Freien Wahler bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-
platz platz
1 1
2 4
3 2
4 B
5 9
6 5
7 6
8 14
9 7
10 16
11 10
12 8
13 60
14 17
15 19
16 34
17 58
18 27
19 12
20 18
21 59
22 28
23 24
24 57
25 11
26 26
27 15
28 32
29 56
30 33
31 13
32 25
33 30
34 55
35 22
36 40
37 54
38 37
39 44
40 20
41 35
42 49
43 21
44 36
45 41
46 29
47 23
48 45
49 47
50 46
51 42
52 39
53 43
54 50
55 52
56 38
57 31
58 48
59 51
60 53

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

+/-

+2
-1
-1
+4
-1
-1
+6
=2
+6
-1
-4
+ 47
+3
+4
+18
+41
+9
-7
-2
+ 38
+6
+ 1
+33
-14

=12
+4
+27
+3
-18
-7
-3
+21
- 13
+4
+17
-1
+5
-20
-6
+7
-22
-8
-4
-17
-24
-3
-2
-4
-9
-13
-10
-4
-3
-18
-26
-10
-8
-7

Bewerber/in

Zeeb, Jirgen

ZaiB, Konrad

von Stein, Rose
Schrade, Michael
Sailer, Jorg
Bodenhafer-Frey, llse
Veyhl, Gerhard
Raiser, Jurgen

Dr. Wolfel, Wolf
Dr. Baisch, Annette
Aichinger, Peter
Heidenwag, Jochen
Kauderer, Robert
Lorenz, Marcus
Ritz, Konrad
Martin, Heike
Gulde, Christoph
Brodbeck, Axel
Kedziora, Anna
Blattner, Hermann
Fahrion, Joachim
Futterknecht, Martin
Rempis, Britta

Dr. ZaiB, Werner
Demeter, Uli

Frey, Michael
Olcer, Eylp

Dr. Brust, Jochen
Pfeiffer, Wolfgang
Hoffmann, Rose
Lorey, Andreas
Haag, Walter

von Stein, Ruth
Reihle, Rolf
Multerer, Gerald
Narger, Birgit
Eifler, Horst-Dieter
Sinzinger, Rainer
Nufer, Helmuth
Puritscher, Alexander
Rahm, Thilo
Gjoxhaj, Pia-Renee
Treulieb, Gustav
Binder, Eckhardt
Lang, Volkmar
Schernikau, Teresa
Mangold, Gloria
Florian, Stefanie
Pauls, Michael
Kaiser, Karin

GroB, Reiner
Ruoff, Monika
Bubeck, Hans-Dieter
Frey, Mailin

Klink, Eberhard
Gohl, Wolfgang
Sendelbach, Stefan
Kreis, Ingrid
Ventouri, Anna
Stauss-Balbach, Gisela

Insgesamt

Gultige Stimmen

51034
44112
33 888
30 965
30123
27 915
26 836
24159
23979
22 207
21059
19572
19 220
18 709
17519
16 818
16 785
16 341
16 268
16 149
15960
15 688
15 301
15214
15190
14 909
14 307
14 073
14017
13932
13 851
13 639
13 262
13165
13 032
13023
13013
12 700
12 694
12 670
12 581
12 546
12 428
12 300
12 145
11905
11620
11512
11511
11223
11156
11144
10 990
10 990
10788
10 370
10 052
9 466
9010
8 587

995 622

Gewadhlte (G)/
Ersatzpersonen (E)

(A
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Tabelle 19e: Bewerberergebnisse der FDP bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-
platz platz
1 1
2 2
3 8
4 3
5 5
6 11
7 9
8 4
9 7
10 6
11 12
12 19
13 13
14 33
15 15
16 10
17 14
18 20
19 21
20 60
21 23
22 18
23 16
24 34
25 17
26 46
27 30
28 39
29 50
30 35
31 27
32 25
33 58
34 55
35 29
36 32
37 26
38 28
39 59
40 22
41 31
42 48
43 47
44 42
45 41
46 36
47 40
48 43
49 44
50 24
51 37
52 53
53 51
54 49
55 38
56 54
57 52
58 57
59 56
60 45

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

+/-

+5
-1

+5
+2
-4
-2
-4
+1
+7

+19

-6
-3
+2
+2
+40
+2
-4
-7
+ 10
-8
+ 20
+3
+ 11
+21
+5
-4
-7
+ 25
+21
-6
-4
-1
-10
+ 20
-18
-10
+6
+4
-2
-4
-10
-7
-5
-5
-26
-14

=2
=5
-17
=2
=5
=1
=3
-15

Bewerber/in

Dr. Oechsner, Matthias
Yksel, Sibel

Hoh, Doris

Serwani, Armin
Neumann, Eric

Haag, Friedrich

Conz, Michael
Eskilsson, Charlotta
Marquardt, Michael
Weishaupt, Martina
Bachmann, Tanja

Dr. Reith, Thilo

Dr. Altmann, Christian
Prof. Dr. Burghof, Hans-Peter
Weil, Volker

Pfaf, Dajana
Barwasser, Angelika
Zinser, Sonja

Munch, Heinz

Heise, Gabriele
Fleischhauer, Christian
Benko, Slavica
Molitor, Johanna

Dr. Scholpp, Thilo
Busarello Canu, Federico
Dr. Huber, Andreas
GroB, Isabel

Dr. Lutfullin, Timur
Heinrich, Barbara

Dr. Schumm, Michael
Pross, Alexander
Oehler, Rene

Binnig, Anton
Reichert, JUrgen

Dr. Barth, Lothar
Marquardt, Alexander
Kriger, Knut

Teuke, Pascal

Dees, Tobias

Mayer, Maximilian

Dr. Havlik, Jan

Welte, Andreas

Dr. Zinser, Walter
Schneider, Steffen
Debernitz, Julia
Klanke, Anja

Haak, Brigitta

Dr. Hummel, Cornelius
Isoni, Simon
Sommerer, Michael
Bantle, Frank
Miller-Lika, Monika
Mehling, Michael
Pahmeier, Janina
Ehlert, Sascha
Schnurr, Felix
Henning, Marc

Lika, Benedict
Dallinger, Wolf
Schmid, Gerd

Insgesamt

Gultige Stimmen

49 188
43110
33893
30892
29 673
28 976
28 737
28 472
28 415
26 805
26 731
22 848
22 827
22 538
22 186
20222
19759
19 415
18 639
18 482
18 358
17 929
16 949
16 752
16 737
16 449
16 355
16 320
16 187
16 057
15 848
15818
15777
15370
15108
14 936
14 886
14 762
14 632
14177
14016
13742
13610
13527
13 475
13458
13118
13 082
13 075
12 942
12 875
12 680
12 540
12515
12 343
12 056
12 002
11977
11574
10917

1116 739

Gewadhlte (G)/
Ersatzpersonen (E)

(A

M M mMmMMMMIMMIMMIMMMIMMIMMIMIMMMMIMMMIMIMMMIMMIMMMMMMMMMMMMMMMMMMmMmmMmmMmmMmMAOOGO GO0

K()TTI un I S
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Tabelle 19f: Bewerberergebnisse der SOS bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

g Lister- i Bewerber/in Gultige Stimmen Gewahlte (G)/

platz platz Ersatzpersonen (E)

1 1 Rockenbauch, Hannes 60 137 G

2 2 Muller-EnBlin, Guntrun 39429 G

3 3 Pantisano, Luigi 35 649 G

4 4 Schmidt, Andrea 22 695 E

5 9 +4 Kneer, Monika 18 384 E

6 7 +1 Pollinger, Theresa 17 920 E

7 5 -2 Kowol, Claudia 17914 E

8 8 Poguntke, Martin 17 091 E

9 6 -3 Russmann, Paul 17 065 E
10 15 +5 Kamm, Irene 15 357 E
11 10 -1 Wollnitz, Gerhard 14 933 E
12 17 +5 Dr. Eckstein, Carola 13 608 E
13 21 +8 Krattenmacher, Rita 12 029 E
14 18 +4 Do6rr, Dominik 11 541 E
15 " -4 Wais, Sibylle 10 675 E
16 20 +4 Wick, Gerhard 10 147 E
17 41 + 24 Zotter, Yvonne 9 949 E
18 16 -2 Pipiorke, Peter 9730 E
19 13 -6 Ueberschaar, Martina 9690 E
20 19 -1 Hensinger, Doris 9 437 E
21 12 -9 Klaffke, Jirgen 9414 E
22 14 -8 Riesle, Manfred 9318 E
23 31 +8 Schmidt, Sabine 8933 E
24 23 -1 Haag, Eva 8 888 E
25 22 -3 Erben, Peter 8 262 E
26 38 +12 Konig, Reinhard 7 583 E
27 58 + 31 Dubbers, Peter 7512 E
28 43 +15 Franzin, Claudia 7 025 E
29 24 -5 Pollmann, Mark 6 904 E
30 60 +30 Rauschenberger, Johannes 6900 E
31 25 -6 GlaBmann, Gabriele 6 689 E
32 47 + 15 Melder, Simone 6 495 E
33 42 +9 Vlatten, Peer 6199 E
34 35 +1 Krohn, Kerstin 6 080 E
35 54 +19 Hensinger, Peter 5979 E
36 49 +13 Edelkott, Elke 5922 E
37 37 Scheinpflug, Mechthild 5901 E
38 27 -1 Weber, Barbara 5748 E
39 51 +12 Walterscheid, Katharina 5683 E
40 59 +19 Metzger, Sibylle 5 646 E
41 30 - 11 Grytz, Waldemar 5641 E
42 50 +8 Merks, Jirgen 5641 E
43 56 +13 Hugger, Jirgen 5579 E
44 36 -8 Saur, Roland 5530 E
45 28 -17 Karcher, Peter 5482 E
46 33 -13 Puschner, Karin-Regina 5442 E
47 53 +6 Hummel, Barbara 5323 E
48 32 -16 Hatter, Gerhard 5153 E
49 29 -20 Bogun, Hannelore 5124 E
50 39 -1 Lepple, Ingrid 5116 E
51 26 -25 Klein, GUnther 5102 E
52 34 -18 Selig-Eder, Peter 4936 E
53 40 -13 Ruoff, Kai 4 871 E
54 48 -6 Huzel, Nikolaus 4 854 E
55 45 -10 Buohler, Doris 4742 E
56 46 -10 Schneider, Mario 4 681 E
57 57 Pfisterer, Christine 4 669 E
58 44 -14 Adar, Bedri 4632 E
59 55 -4 Erguin-Pick, Sayima 4 587 E
60 52 =8 Rompeltien, Rainer 4420 E

Insgesamt 615 986

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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Tabelle 19g: Bewerberergebnisse der AfD bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-

platz platz -
1 2 +1
2 1 -1
B B
4 9 +5
5 5
6 4 -2
7 17 + 10
8 60 + 52
9 7 -2
10 6 -4
11 13 +2
12 8 -4
13 10 -3
14 18 +4
15 19 +4
16 51 +35
17 14 -3
18 36 +18
19 11 -8
20 12 -8
21 16 -5
22 57 + 35
23 21 -2
24 15 -9
25 35 + 10
26 24 -2
27 41 + 14
28 44 + 16
29 20 -9
30 45 + 15
31 38 +7
32 52 + 20
33 23 -10
34 53 +19
35 27 -8
36 33 -3
37 22 -15
38 55 +17
39 48 +9
40 54 + 14
41 26 -15
42 46 +4
43 34 -9
44 25 -19
45 49 +4
46 50 +4
47 29 -18
48 28 -20
49 43 -6
50 37 -13
51 40 - 11
52 32 -20
53 31 -22
54 30 -24
55 39 -16
56 42 -14
57 47 -10
58 58
59 59
60 56 -4

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Bewerber/in

Dr. Mayer, Michael
Kohler, Christian

Ebel, Frank
Dr. Korneffel, Burghard
Goller, Kai-Philip

Rudenauer, Ursula
Dr. Schépp, Emil

Dr. Schlierer, Rolf
Schéfer, Patricia
Hotz, Karl-Friedrich
Kaufmann, Benjamin
Harle, Heinz
Joschko, Denis
Lieberwirth, Dieter
Dr. Femppel, Gerhard
Dr. Marklin, Hans-Michael
Feuerbacher, Jorg
Dr. Fischer, Katrin
Perlitius, Sabine

Piel, Patrick

Rall, Christine
Koslowski, Michael
Ipsen, Gabriele
Ferman, Rawan

Noll, Florian
Baessler, Karl-Georg
Dr. Sambuc, Thomas
Schmidt, Joachim
Dérrer, Daniel
Schopp, Helena
Betz, Sigurd

Klopfer, Walter
Koren, Anastasija
Borst, Sigrid
Schneegans, Christoph
Kosti¢, Mladen

Roll, Kurt-Wolfgang
Hart, Thorsten
Altmann, Stefan
Striediger, Wilfried
Gabler, Karin
Marschalleck, Erik
Korneffel, Lidia
Baessler, Slobodanka
Anselm, Alexander
Rutschmann, Ralph
Mosthaf, Felicitas
Unzeitig, Margot
Baier, Gerhard
Kuhn, David

Lakodi, Robert
Barth, Kuno

Del Rio Hecklau, Gabriel
Katscher, Frank
Vohl, Claudia

Hinz, Benjamin
Vetter, Gunter
Baum, Norbert
Gorschiniak, Ingeborg
Graf, Bernhard

Insgesamt

Glltige Stimmen

28618
27 213
23570
23396
21127
19750
19725
19290
19 181
19 048
18 990
18 275
17 812
17 755
17 489
16 958
16 728
16 622
16 391
16 285
15222
14 998
14 541
14 458
14 421
14 260
14 067
13 981
13374
13 249
12977
11879
11774
11384
11 361
11262
11236
11168
11156
11096
10 889
10 768
10 761
10 742
10720
10379
10373
10272
10 230
10 163
10135
10 115
10 099
10 088
10 064
10030
9683
9628
9559
9550

856 335

Gewashlte (G)/
Ersatzpersonen (E)
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Gemeinderatswahl 2019

Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19h: Bewerberergebnisse der Partei DIE LINKE bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-
platz platz
1 2
2 1
3 4
4 3
5 5
6 6
7 7
8 13
9 9
10 18
1 12
12 14
13 10
14 8
15 1
16 15
17 20
18 27
19 16
20 51
21 52
22 17
23 19
24 60
25 30
26 48
27 22
28 37
29 32
30 24
31 39
32 35
BB 44
34 25
35 31
36 56
37 58
38 42
39 26
40 33
41 46
42 28
43 50
44 23
45 34
46 29
47 54
48 49
49 21
50 53
51 36
52 59
53 40
54 41
55 45
56 38
57 43
58 47
59 57
60 55

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

+/-

+ 1
-1
+1
-1

+5

+8
+ 1
+2
=3
-6
-4
-1
+3
+9
-3
+ 31
+ 31
-5
-4
+ 36
+5
+ 22
-5
+9
+3
-6
+8
+3
+ 11
-9
-4
+ 20
+21
+4
-13
-7
+5
-14
+7
-21
=1l
-17
+7
+ 1
-28
+3
-15
+7
-13
-13
-10
-18
-14
-1
-2
-5

Bewerber/in

Halding-Hoppenheit, Laura-Zorita
Adler, Thomas
Ozasek, Christoph
Tiarks, Johanna

Beck, Ursula
Capezzone, Filippo
Aparicio de Eckelmann, Marta
Maurer, Linda
Mésinger, Britta
Lamparter, Thomas
Low, Patrick
Hoepfner, Wolfgang
Reif, Karl

Alderete, Pablo
Kluge, Janka

Vogel, Sabine
Hulquist, Tim
Koberle, Irene
Deuschle, Siegfried
Mitchell, Vivian
Timm, Niklas

Uhlig, Dagmar
Bodecker, Susanne
Schwartz, Cedric
Ant, Simon
Hofrichter, Christoph
Exner, Sebastian
Yurdakul, Fatma
Hassold, Markus
Fleischmann, Horst
Rochlitzer, Barbara
Exner, Marina
Scheer, Oliver
Sadiku-Mickan, ¢endrese
Schorlepp, Ursula
Bremen, Bertrand
Hibner, Simon

Ehm, Matthias
Thiede, Lars
Alderete, Malena
Haschke, Thomas
Toniutti, Florian

Ott, Werner
Vogelmann, Christina
Hofmann, Reiner
Kamprath, Kathleen
Hanle, Peter
Schmidt, Christian
Jallow, Susanne
Golz-Elsner, Ute-Hanna
ZinBer, Andreas
Breitling, Ellen
Milczarek, Krzysztof
Kleemann, Angelika
Soldner, Heide

Rupp, Gerhard
Krusche-Schnelle, Liane
Vischer, Renate
Jaeger, Karen

Mdiller, Eleonore

Insgesamt

Gultige Stimmen

35148
34 202
31887
31377
27 442
21962
18 846
17 573
16 592
16 117
16 080
16 072
15 870
15352
14911
14 085
12798
12 095
12 083
11909
11710
11380
11104
10 667
10 650
10 486
10 289
9917
9 870
9714
9701
9674
9533
9505
9438
9314
9208
9134
9052
8 838
8 604
8533
8525
8476
8235
8188
8 164
7933
7 870
7788
7787
7 670
7 634
7510
7 391
6993
6 986
6 945
6901
6 647

746 365

Gewahlte (G)/
Ersatzpersonen (E)

(o)
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Gemeinderatswahl 2019

Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19i: Bewerberergebnisse der PIRATEN bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-
platz platz
1 1
2 3
3 2
4 4
5 8
6 6
7 5
8 1
9 9
10 10
1 15
12 7
13 20
14 13
15 18
16 19
17 12
18 16
19 14
20 27
21 26
22 25
23 21
24 17
25 22
26 24
27 23

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

+/-

+1
-1

+3

-2
+3

+4
-5
+7
-1
+3
+3
-5
-2
-5
+7
+5
+3
-2
-7
-3
-2
-4

Bewerber/in

Urbat, Stefan

Knaodler, Michael
Chrobok, Jérn-Rimbert
Burkardsmaier, Oliver
Lund, Stephanie
Maucksch, Sabine
Minzing, David

Sturm, Amelie

Ebhart, Alexander
Christinck, Thomas

Dr. Wich, Klaus
Brugger-Burg, Christian
Dr. H6 Hoang, Khai-Long
Schmelzer, Thomas
Buchholz, Jochen
Peters, Felix

Sofka, Joachim
Bonifert, Rita

Nebolsin, Waldemar
Camillo, Leon
Sprenger, Steffen
Viole, Marcel

Jaenisch, André
Pfaff-Rollwagen, Matthias
Hartmann, René

Welk, Norbert

Bartels, Giso

Insgesamt

Gultige Stimmen

16 721
12 369
10 325
8932
8532
8439
7 655
6 080
5957
5915
5633
5547
5248
4811
4740
4 560
4279
4207
4166
3993
3939
3732
3683
3660
3578
3458
3416

163 575

Gewahlte (G)/
Ersatzpersonen (E)

(o)

M M M M M M M M M M momomomomomomomomomomomomomomom

K()ﬁlu HIS



Gemeinderatswahl 2019

Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19j: Bewerberergebnisse der Stadtisten bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-
platz platz
1 1
2 2
3 4
4 3
5 5
6 9
7 8
8 7
9 10
10 6
1 16
12 13
13 14
14 1
15 19
16 32
17 12
18 17
19 23
20 35
21 20
22 21
23 15
24 18
25 57
26 49
27 36
28 41
29 27
30 33
31 28
32 40
BB 51
34 25
35 48
36 47
37 24
38 31
39 39
40 44
41 38
42 54
43 22
44 46
45 26
46 34
47 55
48 53
49 52
50 42
51 37
52 30
53 50
54 29
55 43
56 60
57 56
58 45
59 58
60 59

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

+/-

+1
-1

+3
+ 1
-1
+ 1
-4
+5
+1
+1
-3
+4
+16
-5
-1
+4
+15
-1
-1
-8
-6
+32
+23
+9
+13
-2
+3
-3
+8
+18
-9
+13
+ 11
-13
-7

+4
-3
+12
-21
+2
-19
-12
+8
+5
+3
-8
-14
-22
-3
-25
-12
+4
-1
-13
-1
-1

Bewerber/in

Puttenat, Thorsten
Koéngeter, Deborah
Noller, Hanna
Blankenfeld, Ralf
Aktas, Zekeriya
Knoth, Julian
Zentner, Martin
Heinfeldner, Manfred
Teicke, Andrea
Schafferling, Stefan
Soltl, Patricia

Nuber, Monika
Blankenfeld, Christine
Schulz, Thorsten

Dr. Kuper-Steffen, Regina
Flegel, Caroline
Castellano Ramirez, Eva
Erdle, Sebastian
Vogel, Petra
Schipper, Insa
Hermann, Jens
Mangalia, Andrea
Irmer, Markus
Mandaglio, Dijana
Stegemann, Lutz
Klaputek, Andrea
Lahode, Carolin
Braig, Karin
Spindler, Christian
Jaedicke, Nicolaus
ProB3, Petra

GraB, Nina

Kopf, Miriam
Fischer, Heiko
Rohrich, Jorg
Bohnet, Ulrike
Konig, Kerstin
Kuhn, Renate
Doedens, Katharina
Kratzer, Tim

Krtiger, Marc
Paukner, Michael
Spreng, Tobias

Dr. Hoffmann, Erik
Herrler, Margit
Sommer, Dennis
Schuberth, Sonja
Freudigmann, Philipp
Egeler, Ronny
Pudenz, Johannes
NeuBer, Birgit

Intili, Rita

Peschla, Jonas
Jahnke, Reinhard
Rapka, Markus
Zeidler, Udo
Stallmeister, Thomas
Fulir, Gabrijela
Stegemann, Andrea
Bohn, Daniel

Insgesamt

Gultige Stimmen

26 567
24 223
19 839
16 519
11350
10 283
10174
9 464
9 446
8 887
8117
7 242
7175
6978
6 892
6 855
6584
6 099
5902
5594
5245
4872
4 840
4832
4 569
4523
4208
4208
4148
4107
3993
3893
3824
3782
3732
3659
3591
3538
3518
3511
3322
3316
3295
3284
3273
3269
3243
3224
3216
3077
3049
2921
2 863
2762
2735
2729
2 651
2 645
2 599
2 552

356 808

Gewahlte (G)/
Ersatzpersonen (E)

(o)
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Gemeinderatswahl 2019 Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19k: Bewerberergebnisse der Jungen Liste Stuttgart bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

R HBEE +/- Bewerber/in Glltige Stimmen Lz ()

platz platz Ersatzpersonen (E)

1 2 +1 Schmid, Julia 16 207 G

2 1 -1 Walter, Christian 16 155 E

3 5 +2 Hubsch, Verena 13 349 E

4 3 -1 Ott, Johannes 11 897 E

5 4 -1 Weselow, Stanislaw 9283 E

6 8 +2 Gohringer, Lena 8 589 E

7 10 +3 Mdiller, Tilman 7 230 E

8 14 +6 Schirmeyer, Isabel 7124 E

9 6 -3 Och, Michael 6 966 E
10 11 +1 Marte, Naomi 6 544 E
11 9 -2 Hauser, Dennis 6 160 E
12 7 -5 Bretz, Markus 6029 E
13 20 +7 Hess, Rebecca 5520 E
14 15 +1 Ehrhardt, Niklas 5330 E
15 12 -3 Hoene, Markus 5148 E
16 17 +1 Schiitz, Jantiena 5136 E
17 16 -1 Mack, Peter 4 889 E
18 13 -5 Papsdorf, Felix 4 507 E
19 18 -1 Heyd-Hansen, Yannik 4 489 E
20 28 +8 Dr. Ott, Matthias 4363 E
21 19 -2 Bohringer, Torsten 3785 E
22 60 + 38 Hoene, Tim 3681 E
23 47 +24 Kénig, Lena 3470 E
24 32 +8 Kazaz, Sharon 3458 E
25 22 -3 Cirakoglu, Ozer 3439 E
26 21 -5 Baur, Elias 3434 E
27 39 +12 Kugler, Stefan 3419 E
28 26 =2 Opderbeck, Svenja 3414 E
29 59 + 30 Frank, Larissa 3399 E
30 24 -6 Gruber, Joshua 3377 E
31 33 +2 Hoene, Florian 3 351 E
32 50 +18 Prohl, Franziska 3302 E
33 25 -8 Kolb, Nico 3255 E
34 41 +7 Muller, Nadine 3217 E
35 23 -12 Placzek, Kathrin 3194 E
36 46 +10 Rosch, Michael 3164 E
37 29 -8 Haas, Daniela 3092 E
38 52 + 14 Friz, Carolin 3061 E
39 27 -12 Pfltiger, Robin 3060 E
40 57 + 17 Bottcher, Thomas 3033 E
41 35 -6 Mai, Vy 2 996 E
42 38 -4 Fischer, Jasmin 2980 E
43 44 +1 Unger, Madeleine 2 891 E
44 36 -8 Kraut, Markus 2 826 E
45 37 -8 Meyer, Paul 2744 E
46 43 -3 Lopez Custode, Gabriel 2723 E
47 56 +9 Neuhaus, Marie 2710 E
48 34 -14 Duran, Ferhat 2 637 E
49 51 +2 Pfeifer, Thomas 2626 E
50 48 -2 Ninz, Philipp 2 567 E
51 58 +7 Gutzkow, Holger 2 459 E
52 30 -22 Carlevaro Guendler, Marcelo 2 449 E
53 53 Popp, Elisabeth 2 442 E
54 45 -9 Tuschewitzki, Gernot 2 383 E
55 40 -15 Raizner, Peter 2372 E
56 31 -25 Debera, Patrick 2370 E
57 55 -2 Cwielong, David 2324 E
58 49 -9 Hering, Christoph 2310 E
59 54 -5 Gortz, Felix 2310 E
60 42 -18 Petunin, Jurij 2294 E

Insgesamt 272 933

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS



Gemeinderatswahl 2019

Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 191: Bewerberergebnisse der ODP bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-
platz platz
1 1
2 2
3 12
4 6
5 3
6 14
7 4
8 9
9 13
10 7
11 5
12 8
13 10

14 11

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

+/-

+9
+2
-2
+8
-3
+1
+4
-3
-6
-4
-3
-3

Bewerber/in

Baur, Dieter

Zielke, Dieter

Baur, Iris

Paret, Joachim
Pfizenmaier, Martha
Ocker, Peter

WiBt, Gerhard-Ulrich
Fridrich, Jurgen
Scheerer, Gerhart
Braun, Jutta

Zolg, Patrick
Motschenbacher, Thomas
Roeder, Klaus

Baur, Hermann

Insgesamt

Tabelle 19m: Bewerberergebnisse der DiB bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen-
platz platz
1 2
2 1
3 8
4 3
5 9
6 5
7 12
8 4
9 17
10 6
11 14
12 16
13 13
14 11
15 7
16 10
17 15

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

+1
-1
+5
-1
+4
-1
+5
-4
+8
-4
+3
+4

=3
-8
-6
-2

Bewerber/in

Burkle, Kristin

Gashi, Valentin

Exle, Ariane

Schlor, Florian
Burkle, Simon

Pollak, Jirgen

von Bonin, Charlotte
Waller-Kéchele, Irene
Kretzschmar, Sebastian
Ott, Helga

von Bonin, Elisa
Kennedy, Hannah
Gmdr, Martin
Fakner, Lukas
Sieberath, Leon
Steier, Christian
Reule, Marvin

Insgesamt

Glultige Stimmen

13 658
9472
8717
7 490
7 397
6 990
6 937
6 489
6 141
6 070
5972
5831
5272
5039

101 475

Glultige Stimmen

4370
3838
2877
2 553
2 309
2220
2025
1965
1899
1886
1840
1795
1499
1490
1342
1328
1153

Knr?mn'S

Knr?mn'S
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Gemeinderatswahl 2019 Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19n: Bewerberergebnisse der Tierschutzpartei bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

e HSEE +/- Bewerber/in Glltige Stimmen Gz ()
platz platz Ersatzpersonen (E)
1 1 Gottfried, Matthias 14 229 G
2 3 + 1 Sauter, Yvonne 13759 E
3 2 -1 Ruster, Sarah 12 803 E
4 7 +3 Treml, Scarlett 11 690 E
5 5 Baurle, Andrea 11612 E
6 12 +6 Elmali, Melina 11114 E
7 13 +6 Seubert, Niko 10 638 E
8 4 -4 Gerlach, Jochen 10 368 E
9 10 +1 Hieret, Juliane 10 232 E
10 6 -4 Zimmermann, llona 10 152 E
11 8 -3 Graf, Joshua 9977 E
12 9 -3 Menzel, Manuel 9924 E
13 1 -2 Voigtlander, Selina 9027 E
Insgesamt 145 525

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS



Gemeinderatswahl 2019 Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 190: Bewerberergebnisse der Partei ,Die PARTEI” bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

g Lister- i Bewerber/in Gultige Stimmen Gewahlte (G)/
platz platz Ersatzpersonen (E)
1 1 Schumann, Ina 15523 G
2 2 Klaas, Luise 12 273 E
3 3 Elsner, Katalin 10 189 E
4 4 Heinkele, Julian 8 540 E
5 5 Kannenberg, Daniel 8237 E
6 6 Dewaguet, Sarah 6775 E
7 7 Stolba, Maximilian 6 456 E
8 8 Jung, Holger 5915 E
9 11 +2 Bodri, Saskia 5601 E
10 9 -1 Elsner, Dennis 5 540 E
11 19 +8 Hoch, Axel 5048 E
12 12 Swazyena, Susanne 4756 E
13 14 +1 Koéngeter, Tobias 4711 E
14 17 +3 Sorg, Christian 4708 E
15 20 +5 Kiridis, Wassilios 4512 E
16 10 -6 Brickner, Felix 4 497 E
17 18 + 1 Kaynar, Abdurrahman 4 285 E
18 15 -3 Hauff, Patrick 4103 E
19 16 -3 Kirschenlohr, Michael 4 057 E
20 13 -7 Peternell, Martin 4 050 E
21 30 +9 Freiesleben, Ronja 3829 E
22 28 +6 Kramer, Martin 3629 E
23 21 -2 Mvuyekure, Susanne 3512 E
24 40 +16 Beckmann, Lisa 3373 E
25 23 -2 Kaschel, Henning 3287 E
26 44 +18 Irling, Antonio 3155 E
27 29 +2 Gold, Andreas 3076 E
28 47 +19 Gogrof, Victor 3044 E
29 46 +17 Cvetkovi¢, Daniel 2 986 E
30 27 -3 Teske, Uli 2942 E
31 48 + 17 Lallinger, Franz 2 941 E
32 26 -6 Dobos-Wolfer, Christine-Maria 2917 E
33 33 Behrens, Lisandro 2 804 E
34 45 + 11 Denk, Joshua 2771 E
35 25 -10 Werner, Mikolas 2727 E
36 32 -4 Schmidt, Tobias 2 644 E
37 35 -2 Schlagbauer, Michaela 2 580 E
38 24 -14 Mdiller, Nadja 2573 E
39 31 -8 Kopietz, Till 2 569 E
40 36 -4 Dufner, Kevin 2432 E
41 22 -19 Evers, Carsten 2 387 E
42 43 +1 Huzar, Georg 2 352 E
43 34 -9 Schuster, Stefan 2342 E
44 37 -7 Frey, René 2311 E
45 41 -4 Blust, Sabrina 2 285 E
46 38 -8 Reutter, Patrick 2 280 E
47 39 -8 Lazar, Nadia 2231 E
48 42 -6 Sobczyk, Dominik 2215 E
Insgesamt 207 970

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoitunlS



Gemeinderatswahl 2019 Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19p: Bewerberergebnisse der BIG bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

I Dl +/- Bewerber/in Gultige Stimmen
platz platz
1 1 Mtibaa, Tarak 3133
2 2 Can, Bayram 3003
3 7 +4 Ruzgar, Emel 2 489
4 4 Tombul, Sami 2153
5 3 -2 Laafoui, Abderrahmane 2136
6 6 Soysal, Akif 2103
7 58 + 51 Arslan, Yusuf 2029
8 17 +9 Aksu, Fatma 1907
9 13 +4 Hamoudi, Nadia 1786
10 19 +9 YUksel-Bozkurt, Betul 1684
1M 8 -3 Tarar, Muhammad 1587
12 22 +10 Bozkurt, Mehmet 1545
13 10 -3 Herrmann, Sonja 1482
14 5 -9 Dietz, Nancy 1472
15 21 +6 Yuksel, Adnan 1441
16 44 +28 Karadag, Hanife 1381
17 14 -3 Meyer, Daniela 1351
18 26 +8 Yuksel, Saniye 1334
19 27 +8 Soysal, Semi 1327
20 35 +15 Soysal, Omer 1296
21 31 +10 Yuksel, Ertan 1287
22 9 -13 Abd EI-Moneim, Khaled 1271
23 43 +20 Ozdemir, Kasim 1229
24 18 -6 Beutter, Michael 1195
25 41 + 16 Aktas, Elif 1174
26 37 +11 Ozdemir, Saziye 1147
100 27 38 + 11 Soysal, Muhammet 1113
28 16 -12 El Otmani, Zakaria 1079
29 54 +25 Hassan, Zainab 1074
30 55 +25 Shakir, Safiulla 1059
31 24 -7 El Ayeb, Mouna 1052
32 15 -17 Gasmi, Housem 1022
33 47 + 14 Bati, Hakan 1019
34 12 -22 Riccio, Gianluca 1011
35 36 +1 Yigitokur, Ayhan 981
36 40 +4 Kamal, Nashwa 977
37 42 +5 Soysal, Gordana 961
38 1 -27 Okosodoh, Lucky 942
39 20 -19 Paiman Shafig Ismail 853
40 48 +8 Mtibaa, Ramzi 820
41 28 -13 Tarar, Amna 790
42 29 -13 Okosodoh, Rose 769
43 33 -10 Masghouni, Amel 768
44 56 +12 Hassan, Seba 754
45 25 -20 Mullis, Jasin 735
46 57 + 11 Rosch, Elmar 711
47 46 -1 Hassan, Jamal 701
48 30 -18 Birawi, Tahani 672
49 34 -15 Ruoff, Melanie 671
50 49 -1 Cristelli, Tecla 663
51 23 -28 Lund, Sanjay 626
52 32 -20 Lund, Rina 617
53 50 -3 Amin, Merwat 603
54 52 -2 Cristelli, Antonio 589
55 51 -4 Masghouni, Noémane 584
56 53 -3 Riontino, Rita 581
57 39 -18 lliev, Rumen 571
58 45 -13 Singh Mann, Gurlal 532
Insgesamt 69 842

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS



Gemeinderatswahl 2019 Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19q: Bewerberergebnisse der SchUB bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rafos Listen- +- Bewerber/in Gliltige Stimmen
platz platz
1 1 Dr. Schertlen, Ralph 4471
2 2 Lassak, Andreas 1618
3 3 Horlacher, Michael 1431
4 5 +1 Kilicaslan, Veysel 1278
5 4 -1 Radosavljevi¢, Mirjana 905
6 10 +4 Roth, Christa 756
7 43 +36 Dr. Kdmmler, Georg 642
8 6 -2 Furtbauer, Alexander 593
9 9 Dr. Hafla, Wolfgang 555
10 8 -2 Mihlbauer, Manja 552
11 7 -4 Kristek, Konstantin 541
12 11 -1 Sohr, Werner 450
13 35 +22 Kountouridis, Vera 435
14 26 +12 Senft-Sandaradura, Iris 412
15 17 +2 Grozinger, Daniel 395
16 19 +3 Bihler, Michael 394
17 16 -1 Gervyte, Jolita 392
18 14 -4 Bari¢evi¢, Anamarija 377
19 18 -1 Dettmann, Sandra 370
20 27 +7 Meergans, Christian 364
21 15 -6 Seifert, Sascha 361
22 13 -9 Mecklenborg, Sven 342
23 12 - 11 Robeller, Stefanie 338
24 34 +10 Metzger, Christian 329
25 28 +3 Radi¢-Steiger, Renata 319
26 48 +22 Neuber, Anika 290 101
27 24 -3 Bollmann, Roland 288
28 21 -7 Schmid, Birgit 285
29 31 +2 Dr. Steiger, Eckard 261
30 32 +2 Rizzo, Giuseppe 258
31 22 -9 Zepter, Konrad 257
32 47 +15 Scheu, Michael 248
33 20 -13 Weber, Michael 246
34 44 +10 Beier, Johannes 237
35 23 -12 Dima, Katja 234
36 39 +3 Bechtoldt, Thorben 225
37 37 Fischer, Jurgita 224
38 29 -9 Zondler, Oliver 222
39 42 +3 Rotz, Katharina 220
40 38 -2 Henni, Frank 209
41 45 +4 Kellner, Thomas 209
42 30 -12 Hammer, Sabine 204
43 25 -18 Pilz, Thomas 194
44 33 - 11 Conzuelo de Pohlmann, Jessica 185
45 46 +1 Herzallah, Amani 183
46 36 -10 Pohlmann, Thomas 180
47 40 -7 Scaffidi, Sabrina 167
48 41 -7 Henzler, Jannick 146
Insgesamt 23792

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS



Gemeinderatswahl 2019 Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19r: Bewerberergebnisse der BZS23 bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang- Listen- +/- Bewerber/in Glltige Stimmen
platz platz

1 1 Klingler, Bernd 3675
2 2 Dr. Fiechtner, Heinrich 3542
3 3 Dr. Marx, Ulrich 2 286
4 5 +1 Schubert, Wolfgang 1443
5 50 + 45 Dr. Friedle, Jirgen 1178
6 6 Pranzas, Werner 1159
7 4 -3 Ozkaya, Olcay 1134
8 7 -1 Vittorio, Rita 1097
9 9 Vittorio, Laura 1041
10 12 +2 Zimmermann, Kurt 1037
11 8 -3 Ahlfanger, Susanne 879
12 20 +8 Dr. Hakimi, Rainer 868
13 10 -3 Kocher, Renate 839
14 11 -3 Kettner, Sven 789
15 60 + 45 Diebetsberger, Rudolf 776
16 13 -3 Steiner, Peter 764
17 59 +42 Pranzas, Peter 686
18 27 +9 Paladino, Vincenzo 684
19 33 + 14 Rock, Alina 683
20 15 -5 Sandner, Bettina 679
21 17 -4 De Petris, Angela 662
22 14 -8 lazurlo, Adamo 635
23 41 +18 Hammer, Jirgen 622
24 58 +34 Bullinger, Melitta 619
25 37 +12 Kraus, Martin 617
26 39 +13 Kotelmann, Robert 609
27 24 -3 Fleischer, Mechtild 605
102 28 55 + 27 Columpsi, Sarah-Anna 604
29 26 -3 Della Chiana Andretta, Alessia 602
30 18 -12 Sumser, Isabella-Jasmin 598
31 54 +23 Schroter, Maria 587
32 22 -10 Stecher, Roland 581
33 30 -3 Bouliou, Maria 574
34 32 -2 Dimitriadis, Georgios 567
35 28 -7 Richling, Adrian 560
36 52 +16 Klingler, Wolfgang 557
37 21 -16 Orth, Thor 544
38 56 +18 Karas, Savvas 538
39 23 -16 Rock-Galm, Helga 521
40 34 -6 Kraus, Thomas 508
41 35 -6 Koéhler, Siegfried 504
42 16 -26 Simonovic, Sascha 497
43 51 +8 Stani, Raffaela 491
44 42 -2 Palevi¢, Hava 481
45 45 Schurig, Michael 471
46 47 +1 Diliberto, Rosalia 470
47 29 -18 Philipp, Klaus 467
48 43 -5 Richter, Jurgen 452
49 25 -24 Reimann, Rodica 445
50 19 -31 Muller, Katharina 421
51 46 -5 Muller, Sandra 421
52 40 -12 Hauff, Vanessa 410
53 57 +4 Muller, Hans 407
54 53 -1 Mikulic, Mario 401
55 49 -6 Ferrara, Mario 390
56 36 -20 Kirschenfauth, Eberhard 374
57 31 -26 Hecht, André 356
58 38 -20 Silverio Pascual, Stefanie 345
59 44 -15 Laudien, Hans-Jurgen 345
60 48 -12 Engels, Hans 313
Insgesamt 45 410

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KounlS



Gemeinderatswahl 2019

Statistik und Informationsmanagement, Themenheft 2/2019

Tabelle 19s: Bewerberergebnisse der Wahlervereinigung Kein Fahrverbot in Stuttgart bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Rang-
platz

0 ~NOUT A WN =

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Listen-
platz

NN = = = o N — — —
N = YOO DdOU = WO NOOWOUNDOOWWOU N —

+/-

+2
+6
-2
+2
-3
+4

+8
-4
-6

+4
-3
-2

Bewerber/in

Sakkaros, Joannis
Sauer, Nikolaus
Klett, Volker
Moser, Thomas
Ivankovié, Marin
Sauer, Manuela
Topalis, Vasilios
Dr. Lung, Gerhard
Hensel, Roland
Reimann, Rhea
loannidis, loannis
Pellecchia, Ciro
Koufali, loulia
Stamou, Christina
Ivankovié, Ana-Mari
Muller, Michael
Topalis, Nikolaos
Topalis, Thomas
Widera, Stephan
Sakkarou, Eleni
Schmitt, Klaus
Adem, Rachid

Insgesamt

Tabelle 19t: Bewerberergebnisse der Feli bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Rang-
platz

o Ul WN —

Listen-
platz

O b~ UtwWN —

+/-

=

Bewerberin

Weinschenk, Claudia
Link, Jasmin

Braune, Doris

Schmid, Linda

Werner, Melanie-Bianca
Schulz, Pia

Insgesamt

Glltige Stimmen

27 342
17716
15 245
13 582
12 404
11019
10 842
10 351
9767
9598
9 455
8408
7511
7503
6 891
6777
6 680
6621
6 337
6261
5197
4537

220 044

Gewahlte (G)/
Ersatzpersonen (E)

M M M MMM MIMMIM/MmM’mMm/mMm’mm/mmimmrmmrmmmmmm| @

Gultige Stimmen

7139
6370
5778
4908
4 841
4540

33576

K()T?IU HIS

K()ﬁl\l I’l[S
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Tabelle 20: Wahlergebnis nach Stimmzetteln bei den Gemeinderatswahlen in Stuttgart 2019, 2014 und 2009

Gemeinderatswahl

2019 2014 2009
Anzahl % Anzahl % Anzahl %
Wahlberechtigte 452 227 100,0 441798 100,0 403 434 100,0
Wahler/Wahlbeteiligung 260017 57,5 205 899 46,6 196 339 48,7
Davon
Briefwahler 83 557 32,1 59 479 28,9 42 783 21,8
Wahllokalwahler 176 460 67,9 146 420 711 153 556 78,2
Darunter mit Wahlschein 3703 1,4 1801 1,2 452 0,3
Ungiltige Stimmzettel 5247 2,0 3846 1,9 4770 2,4
Glltige Stimmzettel fur ... 254770 98,0 202 053 98,1 191 569 97,6
CDhu 54 166 21,3 61456 30,4 51027 26,6
GRUNE 69 920 27,4 50 494 25,0 47 552 24,8
SPD 28 649 11,2 28715 14,2 33454 17,5
Freie Wahler 17 230 6,8 13 804 6,8 19 185 10,0
FDP 18 402 7,2 9755 4,8 18 693 9,8
SOS 9875 3,9 10 211 5,1 7778 4,1
AfD 15 805 6,2 9216 4,6 - -
104 DIE LINKE 12 675 5,0 8 164 4,0 8303 4,3
PIRATEN 2 655 1,0 3539 1,8 - -
Stadtisten 5824 2,3 3035 1.5 - -
Junge Liste Stuttgart 4 336 1,7 2 355 1,2 - -
Opp 1768 0,7
DiB 458 0,2
Tierschutzpartei 2 926 1,1
Die PARTEI 3535 1,4
BIG 1354 0,5
SchUB 342 0,1
BZS23 697 0,3
Kein Fahrverbot in Stuttgart 3832 1,5
FeLi 321 0,1
AGP - - - - 919 0,5
REP - - 1309 0,6 4524 2,4
WELTAKTION = = = = 134 0,1

Die Bezeichnung der Wahlvorschlage entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung.

Rundungsdifferenzen sind maglich.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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Tabelle 21: Sitzverteilung nach Stimmzetteln bei Gemeinderatswahlen in Stuttgart seit 1980

Wahlvorschlag

CDuU
GRUNE

SPD

Freie Wahler
FDP

SOS

AfD

DIE LINKE
PIRATEN
Stadtisten

Junge Liste Stuttgart

ODP

DiB
Tierschutzpartei
Die PARTEI

BIG

SchuB

BZS23

Kein Fahrverbot in Stuttgart

FelLi
Sonstige

Insgesamt

2019

13
17

~

- = =~ W AN A~ A

60

2014

18
15%*

9**

- = = N W W w b

60

2009

17
15
11
6
6
2

1
60

2004

23
11
15
5
3
0

2
60

1999

27
7

3
30

Die Bezeichnung der Wahlvorschlage entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung.

* Nach dem vorldufigen Wahlergebnis 16; ** nach dem vorldufigen Wahlergebnis 8 Sitze.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

1994

22
10
17
3
4

60

1989

21
7
18

1984

60

Tabelle 22: Listenplatzveranderungen auf den hinteren Listenplatzen bei den Gemeinderatswahlen 2019 und 2014 in Stuttgart

Wahlvorschlag'

cbu
GRUNE

SPD

Freie Wahler
FDP

SOS

AfD

DIE LINKE
Stadtisten

Junge Liste Stuttgart

BZS23

! Dargestellt sind nur Wahlvorschldge mit 60 Bewerbern.

60

+ 49
+17
+ 37
+47
+ 40
+ 30
+ 52
+ 36
+4
+ 38
+ 45

Listenplatz 2019

59

+ 17
+ 26
+6
+ 38
+20
+19
+0
+7
-1
+ 30
+ 41

58

+23
+23
+ 25
+ 41
+ 25
+ 31
+0
+ 21
-1
+7
+ 34

60

+ 50
+ 36
+ 20
+ 35
+43
+ 30
+ 16
+ 50
+ 20

Die Bezeichnung der Wahlvorschldge entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Listenplatz 2014
59

+3
+ 32
+ 25
+43
+0
+5
+2
+ 14
+10

58

+ 17

+25
+ 26
+23
+0
+ 11
+ 11
+7

1980

26
3
24

60

KoiunlS

KoiunlS
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Tabelle 23: Wahlergebnis nach unveranderten und veranderten Stimmzetteln bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

Stimmzettel
Wahlvorschlag insgesamt unverandert verandert
Anzahl % Anzahl %
Ccbu 54 166 22 378 41,3 31788 58,7
GRUNE 69 920 31985 45,7 37 935 54,3
SPD 28 649 11788 411 16 861 58,9
Freie Wahler 17 230 6574 38,2 10 656 61,8
FDP 18 402 8312 45,2 10 090 54,8
SOS 9875 3163 32,0 6712 68,0
AfD 15 805 7 327 46,4 8478 53,6
DIE LINKE 12 675 5024 39,6 7 651 60,4
PIRATEN 2 655 427 16,1 2228 83,9
Stadtisten 5824 1794 30,8 4030 69,2
Junge Liste Stuttgart 4 336 1539 35,5 2797 64,5
ODP 1768 259 14,6 1509 85,4
DiB 458 36 7.9 422 92,1
Tierschutzpartei 2 926 445 15,2 2 481 84,8
Die PARTEI 3535 805 22,8 2730 77,2
BIG 1354 235 17,4 1119 82,6
SchUB 342 44 12,9 298 87,1
BZS23 697 190 27,3 507 72,7
Kein Fahrverbot in Stuttgart 3832 389 10,2 3443 89,8
106 FeLi 321 30 9,3 291 90,7
Insgesamt 254770 102 744 40,3 152 026 59,7
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS

Tabelle 24: Veranderte Stimmzettel bei den Gemeinderatswahlen in Stuttgart seit 1947 nach Wahlvorschlagen

Veranderte Stimmzettel in % der abgegebenen gtiltigen Stimmzettel

wahl cou GRUNE SPD oS FDP e AfD DIELNKE | PIRATEN | Stadtisten | UN98Liste | Tierschutz- | o) pre) Fah‘:ve::bot insgesamt
Waéhler Stuttgart partei .
in Stuttgart
1947 52,0 37,2 50,4 415
1951 65,8 47,1 60,6 56,4
1953 67,4 58,5 72,2 65,8
1956 60,7 558 75,0 67,3 60,7
1959 65,3 54,9 77,5 66,3 62,3
1962 60,6 52,1 70,4 64,3 58,1
1965 64,3 56,3 82,4 70,5 64,4
1968 63,3 60,3 79,0 71,7 64,1
1971 65,0 65,9 84,2 73,7 67,9
1975 67,0 72,8 80,1 74,6 70,8
1980 55,9 66,4 58,5 73,6 63,2 58,9
1984 56,4 59,4 58,1 70,9 64,4 59,0
1989 61,3 58,8 60,7 75,5 63,8 62,9
1994 52,6 51,8 54,2 62,7 57,3 54,2
1999 59,9 61,1 63,9 74,2 65,7 60,4 62,5
2004 56,7 534 59,7 63,9 57,0 59,9 56,2 58,0
2009 62,1 59,4 65,2 68,5 57,5 66,6 65,6 62,6
2014 55,8 54,8 58,3 68,8 60,0 70,4 53,6 58,7 52,5 59,8 88,6 58,2
2019 58,7 54,3 58,9 61,8 54,8 68,0 536 60,4 83,9 69,2 64,5 84,8 77,2 89,8 59,7

Die Bezeichnung der Wahlvorschlage entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung.
Rundungsdifferenzen sind méglich.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KofunlS
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An Wahlvorschlag

Cbu

GRUNE

SPD

Freie Wahler

FDP

SOs

AfD

DIE LINKE

PIRATEN

Stadtisten

Junge Liste Stuttgart
ODP

DiB

Tierschutzpartei

Die PARTEI

BIG

SchuB

BZS23

Kein Fahrverbot in Stuttgart
FelLi

Insgesamt an andere Wahl-
vorschldage abgegeben

Saldo

An Wahlvorschlag

Cbu

GRUNE

SPD

Freie Wahler

FDP

SOS

AfD

DIE LINKE

PIRATEN

Stadtisten

Junge Liste Stuttgart
opP

DIB

Tierschutzpartei

Die PARTEI

BIG

SchuB

BzS23

Kein Fahrverbot in Stuttgart
FeLi

Insgesamt an andere Wahl-
vorschlage abgegeben

Saldo

cbu

112733
77173
114911
128777
7 336
16 758
5187
3180
6 305
10078
4759
1009
4670
2729
1025
1781
3536
21752
1310

525009

-226 963

ODP

1982
5743
1691
1789

836
3526

619
1460
1128
1140
1655

471
4427
967
170
250
340
681
593

29 468

+20 063

GRUNE

88 203

186 881
53410
42 577
95 400

2 346
75988
21 546
54 191
35442
15 658

5564
18 486
17 593

2280

2012

2212

4471

8303

732 563

-313344

DiB

192

455
204
160
743

47
841
604
675
749
411

490
442
81
99
82
71
331

8 106

+ 12989

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

SPD

42 670
102 107

27 961
22575
20081
2482
25332
5 144
10332
9188
2807
1479
3692
3941
2619
1368
1326
6 582
1970

293 656

+ 82 467

Tierschutz-
partei

2 300
9270
2492
2 068
2136
3566
1528
3462
1741
1615
1685
3968

551

4305
510
243
666

2424

2177

46 707

+ 16 250

Freie Wahler

63 867
31242
27 080

42916
7 059
8 397
4424
3558
4266
4933
2615

800
3043
2212

618
1105
2615

11788

645

223183

+51860

Die PARTEI

1366
7 070
2518
1608
1960
3056

452
6010
5837
3649
2 669
1532

596
3006

432
419
289
1708
824

45 001

+ 17 996

Tabelle 25: Panaschierte Stimmen bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

FDP

56 540
23821
16 562
32 321

3027
7598
3342
3591
3306
5380
1176

455
2 645
2588

635

734
1277
9657

658

175313

+99 702

BIG

565
1047
3032

668

734

433

47

707

370

587

589

384

125

439

53

231
210
671
147

11339

+979

SOS

3141
36 406
13 508
4811

2717

1073
40073
4 806
16 244
5905
4750
2552
3615
4556
534
574
525
1148
2 867

149 805

+ 56 954

SchuB

500
558
374
520
342
379
108
214
297
333
417
192

69
179
167
128

188
224
56

5245

+6919

AfD

14 499
2002
2879
11115
10 083
2153

2 301
1705
839
1017
1469
288
3526
981
178
550
2470
11663
324

70 042

-20411

BZS23

1189
611
528

1219
609
299
842
290
349
227
435
344
13
371
224
110
123

904

119

8 906

+ 10 388

DIE LINKE

2720
35524
18 329

4084

3155
33607

1199

7819
11575
5280
2644
1804
4522
8333
919
411
497
2 089
3336

147 847

+44 451

Kein Fahr-
verbot in
Stuttgart

8873
2221
4378
7 464
6 459
1373
4770
1926
1308
1033
1157

916

413
2493
1169

602

673

955

49 729

+ 30743

PIRATEN

1241
6 255
2 461
2292
2247
2012

695
3867

2377
2088
1646
715
2 345
4083
338
324
269
1948
647

37 850

+ 32708

FeLi

286
1300
755
337
237
1242
64
996
336
966
509
275
248
503
491
158
83

82
179

9047

+ 19 987

Stadtisten

2938
24 888
8210
3696
2603
16 423
285
11715
3966

7973
1651
2092
2228
4843

461

654

580
1038
2847

99 091

+27 151

Insg. von
anderen
Wahl-
vorschlagen
erhalten

298 046
419219
376 123
275 043
275015
206 759
49 631
192 298
70 558
126 242
97 149
49 531
21095
62 957
62 997
12318
12 164
19 294
80472
29 034

2735945

Junge Liste
Stuttgart

4974
14 992
6817
4565
3892
5044

321
4163
3273
6582

2334
1751
2277
3020
520
530
584
1474
925

68 038

+29 111

KoiunlS
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Tabelle 26: Sitzverteilung nach dem Hochstzahlverfahren Sainte-Lagué/Schepers bei der Gemeinderatswahl 2019 in Stuttgart

CDU GRUNE SPD Freie Wahler FDP SOS AfD
Teiler
Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl

1 2 2722927 1 3694 305 3 1632732 6 995 622 5 1116739 11 615 986 8 856 335

3 7 907 642 4 1231435 13 544 244 20 331874 17 372 246 35 205 329 23 285 445

5 12 544 585 10 738 861 21 326 546 36 199 124 30 223348 57 123197 41 171 267

7 16 388 990 14 527 758 29 233247 51 142 232 45 159 534 58 122 334

9 22 302 547 15 410478 39 181415 56 124 082

11 27 247 539 19 335 846 47 148 430

13 33 209 456 24 284177 55 125595

15 38 181528 28 246 287

17 44 160 172 32 217 312

19 50 143 312 37 194 437

21 53 129 663 40 175919

23 43 160 622

25 48 147772

27 52 136 826

29 54 127 390

31 59 119171

DIE LINKE PIRATEN Stadtisten _ Junge Tierschutzpartei Die PARTEI I RS

Teiler Liste Stuttgart in Stuttgart
108 Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl | Sitz Nr. | Hochstzahl

1 9 746 365 42 163 575 18 356 808 25 272 933 49 145 525 34 207 970 31 220044

3 26 248 788 60 118 936

5 46 149 273

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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Tabelle 27: Ergebnisse der Parteien in Wahlbezirken mit sehr hohen bzw. sehr niedrigen Stimmenanteilen bei der Gemeinderatswahl 2019
in Stuttgart und Veranderungen gegenlber 2014

Ccbu GRUNE SPD Freie Wahler FDP
Wahlbezirke
mit sehr hohen Diff. Diff. Diff. Diff. Diff.
bzw. sehr niedrigen 2019 | 5019014 | 2970 | 2019ma | 29" | 2019m4 | 29" | 201914 | 2010 | 2019114
Stimmenanteilen’ 8
%o- %- %- %- %-

0, 0 0, o) 0

o Pkte % Pkte % Pkte o Pkte % Pkte
CDU sehr hoch 25,3 -10,1 23,8 +3,8 11,2 -2,7 7.8 +04 9,5 +2,9
CDU sehr niedrig 14,0 -7,4 29,7 +0,9 11,4 -3,2 5.1 -0,0 6,6 +1,8
GRUNE sehr hoch 16,3 -7.2 31,7 +1,6 10,5 -29 4,7 +0,3 7.5 +2,0
GRUNE sehr niedrig 22,1 -10,6 19,2 +2,2 13,5 -2,7 9,9 -0,1 7,0 +2,0
SPD sehr hoch 19,6 -9,3 21,7 +1,8 14,7 -3,6 7,3 +0,4 6,6 +2,2
SPD sehr niedrig 19,7 -10,3 29,1 +3,9 9,4 -1,8 6,5 -1.1 9,0 +1,4
Freie Wahler sehr hoch 21,2 -8,3 22,1 +2,1 11,9 -2,6 12,3 -0,4 7,5 + 1,6
Freie Wahler sehr niedrig 15,0 -8,3 30,3 +1,6 1,1 -3,3 3,8 +0,3 7.1 +1,9
FDP sehr hoch 22,5 -8,.2 26,8 +3,0 10,5 -1,8 6,9 -0,7 10,7 +2,0
FDP sehr niedrig 16,7 -11,5 25,6 +3,6 12,6 -3,7 8,0 +0,4 5,5 +2,1
SOS sehr hoch 16,4 -7,6 29,9 +1,6 10,9 -3,1 4,5 +0,1 7,6 +2,1
SOS sehr niedrig 22,2 - 10,2 21,3 + 1,4 13,0 -2,5 8,7 -0,2 7,4 +1,8
AfD sehr hoch 20,6 -99 20,3 +0,7 13,5 -2,3 8,7 +0,5 6,8 +1,2
AfD sehr niedrig 17,8 -7,2 30,3 +2,0 10,4 -3,2 5,0 -0,2 8,4 +2,7
DIE LINKE sehr hoch 15,1 -10,1 27,8 +3,9 12,0 -3,8 4,6 -0,8 6,4 +2,1
DIE LINKE sehr niedrig 23,1 -8,6 25,9 +2,6 10,6 -2,.2 8,6 +0,4 9,7 +1,9
Sonstige sehr hoch 14,7 -7,8 28,9 +0,6 11,5 -3,1 4,4 +0,3 6,8 +2,2
Sonstige sehr niedrig 23,9 -7,7 24,9 +2,7 10,8 -2,5 9,2 +0,1 9,7 +2,2 109
Stuttgart insgesamt 19,4 -9,0 26,3 +2,3 11,6 -2,7 7.1 -0,0 7,9 +2,0

oS AD DIE LINKE Sonstige Ly
Wahlbezirke beteiligung
mit sehr hohen Diff. Diff. Diff. Diff. Diff.
bzw. sehr niedrigen 2019 1 501014 2019 1 oo19ma | 29" | 2019m4 | 29" | 201914 | 2010 | 2019114
Stimmenanteilen” 8
%o~ %- %- %- %-

0, 0, 0 0, 0

o Pkte i Pkte % Pkte o Pkte i Pkte
CDU sehr hoch 3,5 -0,6 6,3 +0,9 3,7 +0,3 9,1 +5,1 64,8 +14,0
CDU sehr niedrig 5,9 -1,3 4,6 +1,0 7,3 +1,2 15,4 +7,0 53,8 + 10,0
GRUNE sehr hoch 5,9 -1,3 3,9 +0,5 59 +0,8 13,8 +6,2 61,6 +12,6
GRUNE sehr niedrig 2,6 -1,2 9,6 + 3,6 54 +0,5 10,8 +6,4 51,0 + 8,8
SPD sehr hoch 3,4 -1,4 8,7 +3,0 6,3 +0,7 11,8 +6,3 49,0 +10,6
SPD sehr niedrig 5.1 -0,7 4,5 +0,2 4,7 +1,5 12,0 +7,1 65,2 +9,1
Freie Wahler sehr hoch 3,1 -11 7.5 +2,2 4,3 +0,4 10,1 +6,0 57,0 +9,5
Freie Wahler sehr niedrig 6,1 -1 4,2 +0,7 7,0 +1,2 15,3 +6,9 56,4 + 11,5
FDP sehr hoch 4,1 -1, 4,9 +0,3 3,8 +0,8 9,8 +5,7 67,7 +11,1
FDP sehr niedrig 4,5 -0,6 7.1 +1,9 6,8 +0,9 13,2 +6,8 51,1 +11,4
SOS sehr hoch 6,8 -1,3 4.1 +0,6 6,1 +1,0 13,8 +6,7 60,7 +12,9
SOS sehr niedrig 2,2 -1,0 9,4 + 3,3 5,1 +0,8 10,7 +6,4 51,8 +7,3
AfD sehr hoch 2,7 -1,2 10,6 + 3,5 5,6 +1,0 11,2 +6,5 49,7 +7,0
AfD sehr niedrig 5,8 -1,2 3,4 +0,5 5,6 +0,5 13,3 +6,2 63,9 +15,1
DIE LINKE sehr hoch 5,4 -0,5 5,7 +1,0 8,1 +0,8 15,0 +7,5 50,4 +12,3
DIE LINKE sehr niedrig 3,9 -1,0 5,6 +0,8 3,1 +0,7 9,4 +5,5 68,3 +10,7
Sonstige sehr hoch 5,6 -1,3 4,8 +1,1 7,2 + 1,1 16,0 +6,8 51,8 +9,9
Sonstige sehr niedrig 3,7 -1.1 6,0 +0,9 3,6 +0,3 8,3 +5,0 66,8 + 11,5
Stuttgart insgesamt 4,4 -1.1 6,1 +1,3 5,3 +0,8 11,9 +6,3 57,5 +10,9
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Tabelle 28: Wahlerwanderungen bei den Gemeinderatswahlen 2019 und 2014 in Stuttgart
(Die Wahlerwanderungen wurden mit einem vom Statistischen Beratungslabor der LMU entwickelten Multinomial-Dirichlet-Modell errech-
net. Das Modell wird von Mitgliedsstadten der Arbeitsgemeinschaft KOWAHL des Verbands Deutscher Stadtestatistiker (VDSt) eingesetzt.)

2019 haben ... % der Wahlberechtigten von 2014 ... gewahlt

Wabhlverhalten
2014 ; )
CDuU GRUNE SPD Freie Wahler FDP SOS AfD DIE LINKE Sonstige | Nichtwahler

CbuU 72,6 3,6 2,8 2,7 7,8 0,8 3,6 0,9 3,0 2,2
GRUNE 1,7 83,6 1,5 1,2 3,1 1,6 1.1 1.3 3,7 1,4
SPD 2,2 3,7 71,1 2,3 3,2 1,3 3,2 33 7,6 2,1
Freie Wahler 2,3 2,2 2,8 79,2 2,2 1,3 3,7 1,7 2,4 2,3
FDP 53 5,9 4.1 4,0 68,7 2,4 2,1 1,7 3,9 1,9
SOS 3,6 6,2 4,5 2,8 8,6 59,4 2,3 3,6 6,7 2,3
AfD 5,7 5,3 9,6 9,7 7,7 2,0 47,0 3,9 53 3,8
DIE LINKE 3,1 3,8 6,4 2,7 4,0 2,7 4,4 62,5 6,3 4,0
Sonstige 3.1 7,5 58 2,5 6,7 8,3 2,6 27,5 32,8 3,3
Nichtwahler 1.5 78 1.2 0,6 0,8 0,4 23 0,6 7,2 77,6

Lesebeispiel: 72,6 % der CDU-Wahler haben sowohl 2019 als auch 2014 CDU gewaéhlt. 3,6 % der CDU-Wahler von 2014 haben 2019 GRUNE gewahlt.

Wahlersalden bezogen auf Wahlberechtigte'

Partei
1o CDU GRUNE SPD Freie Wahler FDP SOS AfD DIE LINKE Sonstige | Nichtwahler

Cbu - - 1250 - 1000 - 1250 - 4000 - - 1500 - 250 - 1500 2 250
GRUNE 1250 - 250 - 250 - 750 - - - 250 - 1000 17 750
SPD 1000 - 250 - - 250 - 500 250 - - 250 - 1500 2 250
Freie Wahler 1250 250 250 - 250 - 500 - - 1250
FDP 4 000 750 500 - 250 - 750 500 250 250 1500
SOS = = - 250 = - 750 - - - 250 250 750
AfD 1500 - - - 500 - 500 - - - - 250 5250
DIE LINKE 250 250 250 = - 250 250 o = 2 500 1000
Sonstige 1500 1 000 1500 - - 250 - 250 250 - 2500 - 16 500
Nichtwahler -2250 -17 750 -2250 - 1250 - 1500 - 750 -5250 - 1000 - 16 500 -

Lesebeispiel: Die CDU verliert 1250 Wéhler an die GRUNEN, die GRUNEN gewinnen 1250 Wahler von der CDU.

! Die Stimmenanteile der Parteien wurde in Wahleraquivalente umgerechnet und auf 250 gerundet.
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Tabelle 29: Ergebnisse der Gemeinderatswahlen in Stuttgart seit 1946

Von den gultigen Stimmen entfielen auf

Wahl- Wahlbe- | Ungultige
Wahltag berechtigte | teiligung | Stimmzettel | cpy | GRUNE| SPD | Freie Wahler | FDP | SOS | AfD | DIELINKE | REP | Sonstige
Anzahl %
26.05.1946 229120 78,8 2,1 24,7 - 34,0 6,1 21,9 - S - = 13,3
07.12.1947 281642 58,3 3,1 21,0 - 34,6 - 27,3 s = - = 17,1
28.01.1951*| 344618 56,7 1,5 18,8 - 38,0 - 27,4 s = - = 15,8
15.11.1953* 389 564 54,0 0,4 22,4 - 33,8 13,3 19,4 - = - = 1M1
11.11.1956* 406 263 63,1 0,7 23,6 - 43,1 8,7 17,1 - = - = 7,5
08.11.1959*%| 428 028 59,6 0,7 21,6 - 37,0 11,4 16,4 - = - = 13,6
04.11.1962* 433 964 56,7 0,7 23,6 - 44,2 11,2 14,5 - = - = 6,5
07.11.1965*%| 421 331 54,9 0,4 26,3 - 41,0 10,8 14,5 - - - = 7,4
20.10.1968*| 402 267 56,4 0,6 28,2 - 41,5 6,4 16,3 - - - - 7,6
24.10.1971*%| 415 263 55,7 0,4 33,3 - 44,3 7,3 8,1 - - S - 7,0
20.04.1975 | 404 456 57,2 0,2 40,7 - 36,2 5,6 10,7 - - - - 6,9
22.06.1980 375110 57,0 0,7 405 55 36,5 4,0 10,1 - - S - 3,4
28.10.1984 | 374023 54,5 0,8 38,8 159 29,7 5,5 8,2 - - S - 1,8
22.10.1989 380 301 57,5 1,7 312 124 28,3 5,4 10,2 - - - 9,5 2,9
12.06.1994 | 372618 64,3 2,6 31,4 173 26,2 6,8 7,5 - - S 7,2 3,7
24.10.1999 389 873 47,7 1,6 382 13,0 23,4 6,4 6,2 - - 1,7 4,9 6,2
13.06.2004 | 394215 48,7 1,7 32,9 187 22,8 9,7 65 1,7 - 1,8 3,9 2,0
07.06.2009 | 403434 48,7 2,4 243 253 17,0 10,3 10,9 46 - 45 2,5 0,7
25.05.2014 | 441798 46,6 1,9 283 24,0 14,3 7.1 59 54 4,7 45 0,7 5,1
26.05.2019 | 452227 57,5 2,0 19,4 26,3 11,6 7.1 79 44 6,1 53 - 11,9

Die Bezeichnung der Wahlvorschlage entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung.
Rundungsdifferenzen sind maglich.
* Erneuerungswahl.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS

Tabelle 30: Verteilung der Sitze im Stuttgarter Gemeinderat seit 1946

a Freie e DIE . e Tierschutz- Die Kl e .

Wahltag Ccbu GRUNE | SPD « FDP SOS | AfD PIRATEN |Stadtisten| Liste . Fahr- ODP KPD BHE PFB | NPD |Sonstige
Waéhler LINKE partei PARTEI
Stuttgart verbot

26.05.1946 12 - 17 3 10 6 -
07.12.1947 13 - 21 17 7 2
28.01.1951" 12 - 23 - 18 5 - 2
15.11.1953 13 - 23 3 15 4 1 1
11.11.1956 15 - 25 5 11 2 1 - 1
08.11.1959" 14 - 26 6 10 - 2 1 1
04.11.1962" 15 - 26 7 9 1 1 1
07.11.1965" 16 - 28 6 8 - 1 1
20.10.1968" 16 - 27 5 9 1 1 1
24.10.1971" 20 - 27 4 6 1 1 1
20.04.1975 26 - 23 3 6 1 - 1
22.06.1980 25 3 23 2 6 1 -
28.10.1984 24 10 18 3 5 - -
22.10.1989 20 7 18 3 6 - 6
12.06.1994 20 11 16 4 4 - 1 4
24.10.1999 25 8 15 4 4 - 1 = 3
13.06.2004 21 11 14 6 4 1 1 2
07.06.2009 15 16 10 6 7 3 2 - 1
25.05.2014 17 14 9 4 4 3 3 3 1 1 1 -
26.05.2019 11 16 7 4 5 3 4 3 1 2 1 1 1 1
Insgesamt 350 9% 39 78 164 10 7 10 2 3 2 1 1 1 1 24 5 72 28

Die Bezeichnung der Wahlvorschldge entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung.
" Erneuerungswahl.

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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Tabelle 31: Wahlergebnisse bei den Gemeinderatswahlen 2019 und 2014, den Europawahlen 2019 und 2014, den Bundestagswahlen 2017 und
2013 sowie den Landtagswahlen 2016 und 2011 in Stuttgart

Wahlberechtigte
Wahler
Briefwéhler
Ungtiltige Stimmzettel/Stimmen
Gultige Stimmen
Davon
cbu
GRUNE
SPD
Freie Wahler
FDP
el
AfD
DIE LINKE
PIRATEN
Stadtisten
Junge Liste Stuttgart
Tierschutzpartei
Die PARTEI
Kein Fahrverbot in Stuttgart
Sonstige
ALFA
AUF
BGE
BIG
BP
Biindnis C
BuSo
BZS23
™M
DER DRITTE WEG
DiB
DIE DIREKTE!
DIE FRAUEN
Die Grauen
Die Humanisten
DIE RECHTE
DIE VIOLETTEN
DIEM25
DKP
DM
FAMILIE
Feli
FREIE WAHLER'
Gesundheitsforschung
Graue Panther
LIEBE
LKR
MENSCHLICHE WELT
MLPD
NL
NPD
OpP
OkolinX
PARTEI DER VERNUNFT
PARTEI FUR DIE TIERE
PBC
pro Deutschland
PRO NRW
PSG
RENTNER
REP
SchuB
SGP
Tierschutz hier!
Tierschutzallianz
Volksabstimmung
Volt
V-Partei®
Einzelbewerber?

Die Bezeichnung der Wahlvorschlage entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung. Rundungsdifferenzen sind méglich.

Gemeinderatswahl Europawahl Bundestagswahl Landtagswahl
2019 \ 2014 2019 \ 2014 2017 [ 2013 2016 [ 2011
Anzahl ‘ % ‘ Anzahl % Anzahl ‘ % ‘ Anzahl % Anzahl | % | Anzahl % Anzahl | % | Anzahl %
452 227 441798 380 985 378 862 376 869 374 255 373434 367 689
260017 57,5 205 899 46,6 255470 67,1 201 380 53,2 300014 79,6 286 901 76,7 271691 72,8 268815 731
83557 321 59 479 289 85 382 22,4 60 144 29,9 111159 371 87 879 30,6 74774 27,5 64 088 238
5247 2,0 3846 1.9 2172 0,9 1725 0,9 2002 0,7 2360 0,8 1423 0,5 2048 0,8
14 058 350 11201 360 253298 99,1 199 655 99,1 298012 99,3 284 541 99,2 270268 99,5 266 767 99,2
2722927 19,4 3174420 283 60 371 238 61736 30,9 86 352 29,0 109 117 383 59 978 22,2 83980 31,5
3694 305 26,3 2 685900 24,0 71920 28,4 39059 19,6 52 354 17,6 44 875 15,8 98 383 36,4 92 023 34,5
1632732 11,6 1605 631 14,3 34 244 13,5 46512 233 46 808 15,7 62 235 219 32 046 11,9 54 408 20,4
995 622 7.1 796 641 7.1 5623 2,2 - - - - - - - - - -
1116739 7.9 663 065 59 20739 8,2 10 698 54 45413 15,2 21468 7.5 25529 9,4 16 252 6,1
615986 4,4 610 324 54 - - - - - - - - - -
856 335 6,1 531 444 4,7 18 876 7.5 14 887 7.5 26 354 8.8 12328 4,3 29912 1.1 = =
746 365 53 500 287 4,5 12 906 51 11529 58 27 383 9,2 18334 6,4 14241 53 8951 34
163 575 1.2 227 555 2,0 2799 1.1 3538 1.8 1997 0,7 7798 2,7 3172 1.2 4586 1.7
356 808 2,5 195 668 1.7 - - - - - - - - - -
272933 1.9 133 404 1.2 = = = = = = = = = =
145 525 1.0 - - 2561 1.0 1857 0,9 2349 0,8 1706 0,6 2478 0,9
207 970 5 = = 8190 32 1618 0,8 299 1.0 = = 543 0,2 = =
220044 1,6
310 484 22 77 021 0,7 15 069 59 8221 4,1 6 006 2,0 6 680 23 3986 1.5 6567 25
- - - - - - - - 1700 0,6 - -
- - 276 0,1 - - - - - - - -
300 0,1 807 0,3
69 842 0,5 - - 1050 0,4 - - - - 391 0,1 - - 614 0,2
- - 191 0,1 105 0,1 - - - - - - - -
527 0,2
- - 153 0,1 - - 123 0,0 166 0,1 307 0,1
45410 0,3
- - 149 0,1 - - - - - - - -
29 0,0
36 389 03 716 0,2 - -
122 0,0
- 351 0,1 - - - - - - - - - -
= = 195 0,1 = = = = = = = = = =
534 0,2
79 0,0 41 0,0 = =
- - 104 0,0 - - - - - - - - 113 0,0
1795 0,7
- - 122 0,0 170 0,1 96 0,0 - - - - - -
557 0,2 = =
- - 588 0,2 475 0,2 - - - - - - - -
33576 0,2
- - 3109 16 1041 0,3 1377 0,5 - - - -
174 0,1
231 0,1
104 0,0
316 0,1
180 0,1 285 0,1 - -
- - 286 0,1 238 0,1 397 0,1 322 0,1 - - - -
140 0,1
- - 188 0,1 545 0,3 295 0,1 1305 0,5 372 0,1 1331 0,5
101 475 0,7 - - 2749 11 1362 0,7 942 0,3 910 0,3 1298 0,5 1571 0,6
326 0,1
= = = = = = 175 0,1 = = = =
518 0,2
= = 371 0,2 = = 305 0,1 = = = =
- - - - - - 150 0,1 - - - -
= = 49 0,0 = = = = = = = =
- - 42 0,0 - - - - - - - -
- - - - - - 625 0,2 - - - -
77 021 0,7 889 0,4 - - 703 0,2 450 0,2 2430 0,9
23792 0,2
44 0,0
417 0,2
271 0,1 457 0,2 -
= = 223 0,1 288 0,1 = = 294 0,1 = = = =
2915 1.2
372 0,1 = =
- - - - - - - - - - 201 0,1

' Die Partei FREIE WAHLER ist eine Neugriindung und nicht mit der Wahlervereinigung , Freie Wahler" identisch, die sich ausschlieBlich bei Gemeinderats- und Regionalwahlen bewirbt.
22011: Hans-Jiirgen Gabel (Stuttgart I); Ulrich Hasenohr (Stuttgart IV).

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt
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Tabelle 32: Wahlergebnisse bei den Regionalwahlen 1994 bis 2019

Regionalwahl
2019 2014 2009 2004 1999 1994
Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl %
Wahlberechtigte 381511 100,0 378693  100,0 361822  100,0 354604  100,0 354813  100,0 373380 100,0
Wahler/Wahlbeteiligung 251302 65,9 198 391 52,4 189 051 52,2 183 281 51,7 177 677 50,1 240123 64,3
Davon
Briefwahler 81114 32,3 57 387 28,9 41 060 21,7 38045 20,8 34875 19,6 40125 16,7
Wahllokalwahler 170 188 67,7 141 004 711 147 991 78,3 145 236 79,2 142 792 80,4 199 998 83,3
Darunter mit Wahlschein 3646 2,1 1808 1.3 1054 0,7 1267 0,9 679 0,5 1295 0,6
Ungultige Stimmen 1985 0,8 1914 1,0 2732 14 2891 1,6 3324 1,9 4760 2,0
Gultige Stimmen fur ... 249 317 99,2 196 477 99,0 186 319 98,6 180 390 98,4 174 343 98,1 235363 98,0
Ccbu 54 254 21,8 62 251 31,7 50 134 26,9 64168 35,6 74 090 42,5 82 698 35,1
SPD 30832 12,4 29677 15,1 32318 17,3 44 054 24,4 42710 24,5 60 453 25,7
GRUNE 76 091 30,5 52 837 26,9 47 293 254 31066 17,2 24513 14,1 42731 18,2
Freie Wahler 17 609 71 12 631 6,4 18 465 9,9 15270 8,5 9719 5,6 12 851 5,5
FDP 21248 8,5 8839 4,5 20072 10,8 9 544 53 9573 5,5 13106 5,6
DIE LINKE 19 415 7.8 11906 6,1 9072 4,9 2980 1,7
AfD 17 223 6,9 10 498 5.3
ODP 4320 1,7 2553 13 3803 2,0 231 1,3 2627 1,5 3681 1,6
PIRATEN 3956 1,6 3907 2,0
Tierschutzpartei 4 369 1,8
Sonstige 1378 0,7 5162 2,8 10997 6,1 1M1 6,4 19 843 8,4
Davon fur ...
GRAUE 3821 21
NPD 942 0,5 349 0,2
Parteifreie 1371 0,8
REP 1378 0,7 4220 2,3 7176 4,0 9391 54 17 497 7,4
STATT 2 346 1,0

Die Bezeichnung der Wahlvorschlédge entspricht der zuletzt verwendeten Kurzbezeichnung.
Rundungsdifferenzen sind moglich.
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