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Den Ergebnissen einer IHK-Studlie zum
Einzelhandel in der Region Stuttgart
werden gesamtwirtschaftlichen Daten
gegenlibergestellt

Einzelhandelsrelevante Kaufkraft

ist derjenige Teil des Verfligbaren
Einkommens, der im Einzelhandel ein-
schlieBlich Online- und Veersandhandel
ausgegeben wird

Umfangreiche Schatzungen fir das Jahr
2015

Werner Minzenmaier!

Einzelhandel in den Stadten und Kreisen
der Region Stuttgart -
eine Standortbestimmung

Im Sommer letzten Jahres hat eine Studie der Industrie- und Handelskammer Region
Stuttgart (IHK) zur Situation des Einzelhandels in der Region Stuttgart, ihren Krei-
sen und ihren Stadten fir Aufmerksamkeit und Schlagzeilen gesorgt.? Grundlage
der Untersuchung waren einzelhandelsbezogene KenngréBen, die bereits auf das
damals aktuelle Jahr 2015 vorausgeschatzt wurden. Nachdem inzwischen auch die
revidierten Kreisergebnisse des Arbeitskreises Volkswirtschaftliche Gesamtrechnun-
gen der Lander in einer Zeitreihe bis 2013 vorliegen,® knnen die Daten beider Be-
rechnungen einander gegenubergestellt werden, um so zu weiteren Erkenntnissen
zu gelangen.

Definition und Berechnung der einzelhandelsbezogenen Kennzahlen
Einzelhandelsrelevante Kaufkraft

Nach den Angaben der IHK Region Stuttgart wird als einzelhandelsrelevante Kauf-
kraft derjenige Teil der allgemeinen Kaufkraft bezeichnet, der im Einzelhandel (ein-
schlieBlich Online- und Versandhandel) tatsachlich ausgegeben wird.*

Ausgangspunkt der Berechnung dieser GroBe ist die Summe aller abhangig und
selbststandig erzielten NettoeinkUlinfte einer Region, wie sie sich aus der amtlichen
Lohn- und Einkommensteuerstatistik ermitteln lasst. Hinzugerechnet werden die
sonstigen Erwerbseinkommen sowie die Transfereinkommen, also beispielsweise
Arbeitslosengeld, Sozialhilfe, Kinder- und Wohngeld, Renten und BAfOG. Diese all-
gemeine Kaufkraft dirfte konzeptionell weitgehend dem Verfligbaren Einkommen
der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen entsprechen.

Um hieraus den Teil des Einkommens abzuschatzen, der im Einzelhandel ausge-
geben wird, wurde auf Daten der Einkommens- und Verbrauchsstichproben der
amtlichen Statistik zurlickgegriffen, die mit Hilfe von Regionaldaten nach Einkom-
mensklassen und soziodemografischen Kategorien regionalisiert wurden. Die so
ermittelte einzelhandelsrelevante Kaufkraft dirfte einen deutlich hdheren Schatz-
charakter besitzen als die allgemeine Kaufkraft, fir deren Ermittlung zu groBen
Teilen Gemeinde- oder zumindest Kreisdaten zur Verfligung stehen.

Die Daten wurden, wie bereits erwahnt, zunachst ermittelt und fortgeschrieben
und dann flr das aktuelle Jahr, hier 2015, prognostiziert. Fir Deutschland insge-
samt wurde auf Daten des Statistischen Bundesamts und auf Prognosen des Han-
delsverbands HDE zuriickgegriffen. Die fur die Region Stuttgart und ihre Kreise
beziehungsweise Stadte ausgewiesenen Daten beruhen auf Prognosen des Unter-
nehmens Michael Bauer Research GmbH.
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Einzelhandelsumsatz ohne Online- und
Internethandel sowie ohne Kfz-Handel
und Tankstellen

Analyse erfolgt weitgehend Uber
Pro-Kopf-Werte und mit Bezug auf
Bundesdurchschnitt

Zentralitdtskennziffer zeigt Nettozu-
bzw. -abflisse der Kaufkraft im Einzel-
handel einer Gebietseinheit

Zu Vergleichszwecken werden Ein-
kommensgroBen der VGR betrachtet,
namlich ...

... Primareinkommen der privaten
Haushalte als Bruttoeinkommen, ...

Verfugbares Einkommen der priva-
ten Haushalte als Nettoeinkommen und
Indikator fur die allgemeine Kaufkraft
und

Einzelhandelsumsatz

Der Einzelhandelsumsatz umfasst die im ortlichen Einzelhandel getatigten Umsatze zu
Endverbraucherpreisen, und zwar einschlieBlich Backereien, Konditoreien und Metzge-
reien sowie Factory Outlet Centern. Nicht enthalten sind Umsatze aus dem Internet- und
Onlinehandel, aus dem Einzelhandel mit Kraftfahrzeugen und Kraftradern sowie von
Tankstellen; insoweit ist der Umsatz des Einzelhandels enger gefasst als der im Einzel-
handel ausgegebene Teil des Einkommens gemaB der einzelhandelsrelevanten Kaufkraft.

Ermittelt wurde der Einzelhandelsumsatz auf der Grundlage von Auswertungen
einschlagiger Handelsgutachten der BBE/CIMA-Gruppe und verschiedener aktueller
amtlicher Statistiken, Desk Research Recherchen und Handelsdatenbanken.

Zentralitatskennziffer

Einzelhandelsrelevante Kaufkraft und Einzelhandelsumsatz wurden in der IHK-Stu-
die in sogenannte Kennziffern umgerechnet, namlich in Pro-Kopf-Angaben je Ein-
wohner und bezogen auf den Bundesdurchschnitt; bei einem Wert von Uber 100
Ubersteigen die Pro-Kopf-Werte der jeweiligen GroBe den Bundesdurchschnitt, bei
einem Wert von weniger als 100 unterschreiten sie ihn im entsprechenden Ausmal.

Durch Bezug der Einzelhandelsumsatz-Kennziffer auf die einzelhandelsrelevante
Kaufkraftkennziffer wurde die so genannte Zentralitatskennziffer gebildet; sie
drickt die Kaufkraftbindung des betrachteten Gebiets aus und zeigt mit anderen
Worten den Nettokaufkraftzufluss von beziehungsweise den Nettokaufkraftabfluss
nach anderswo an. Bei einem Wert von Uber 100 Prozent Ubersteigen die Kauf-
kraftzuflisse von auBerhalb die Kaufkraftabfllisse nach auBerhalb, bei einem Wert
von unter 100 Prozent Uberwiegen die entsprechenden Abfllsse die Zufllsse; Ver-
gleichsgréBe ist wieder der Bundesdurchschnitt = 100. In der Interpretation durfte
bei diesen auf den ortlichen Einzelhandel bezogenen Sachverhalten das regionale
Umland eine besondere Rolle spielen.

Definition der EinkommensgroBen in den Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungen

Die Summe aller Nettoeinklinfte, aus der die einzelhandelsrelevante Kaufkraft ab-
geleitet wird, ist konzeptionell am ehesten mit dem Verfligbaren Einkommen der
privaten Haushalte nach den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen vergleich-
bar. Diese Einkommen leiten sich aus dem Primareinkommen der privaten Haushalte
ab, beide Einkommen sind wohnortbezogene GroBen. Dariiber hinaus wird in der
vorliegenden Studie auch auf das Arbeitnehmerentgelt als arbeitsortbezogenem
Indikator zurtickgegriffen.

Einkommen und Einwohner (Wohnort- oder Inlanderkonzept)

Das Primareinkommen der privaten Haushalte (einschlieBlich privater Orga-
nisationen ohne Erwerbszweck) enthalt die Einkommen aus Erwerbstatigkeit und
Vermogen, die den inldndischen privaten Haushalten zugeflossen sind. Zu diesen
Einkommen gehoren im Einzelnen das Arbeitnehmerentgelt (in diesem Falle der
Arbeitnehmer an ihrem Wohnort), die Einkommen der Einzelunternehmen und
Selbststandigen, die auch eine Vergltung fir die mithelfenden Familienangehori-
gen enthalten, der Betriebstiberschuss aus der Produktion von Dienstleistungen aus
vermietetem und eigengenutztem Wohneigentum sowie die netto empfangenen
Vermdgenseinkommen (einschlieBlich Finanzdienstleistungen).

Das Verfligbare Einkommen der privaten Haushalte ergibt sich aus dem Pri-
mareinkommen, indem einerseits die monetaren Sozialleistungen und sonstigen
laufenden Transfers, welche die privaten Haushalte Gberwiegend seitens des Staates
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... Arbeitnehmerentgelt als Indikator
fur die Verdienstméglichkeiten am
Arbeitsort
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Pro-Kopf-Werte mit Bezug auf Bundes-

durchschnitt erlauben Vergleiche der

Einzelhandelszahlen fir 2015 mit VGR-

Daten fir 2013

Einzelhandelsrelevante Kaufkraft der
Region Stuttgart deutlich Gber dem
Bundesdurchschnitt, nur in 4 Stadten
der Region darunter

empfangen, hinzugefligt werden, und andererseits die Einkommen- und Vermo-
gensteuern, Sozialbeitrage und sonstigen laufenden Transfers, die von den privaten
Haushalten zu leisten sind, abgezogen werden. Das Verfligbare Einkommen der
privaten Haushalte entspricht damit den Einkommen, die den privaten Haushalten
letztendlich zuflieBen und die sie fir Konsum- und Sparzwecke verwenden kénnen,
es wird auch als allgemeine Kaufkraft bezeichnet.

Zu den Einwohnern gehoren alle Personen (Deutsche und Auslander), die im je-
weiligen Gebiet innerhalb Deutschlands ihren standigen Wohnsitz haben, jedoch
ohne die Angehdrigen auslandischer Missionen und Streitkrafte. Die Einwohner
werden in den Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen als Jahresdurchschnittszahl
ausgewiesen. Die hier verwendeten Angaben zu den Einwohnern basieren noch auf
Daten der Bevolkerungsfortschreibung vor dem Zensus 2011.

Arbeitsentgelt, Arbeitnehmer und Erwerbstatige (Arbeitsort- oder Inlandskonzept)

Das Arbeitnehmerentgelt (Inlandskonzept) umfasst samtliche Geld- und Sachleis-
tungen, die den innerhalb eines Wirtschaftsgebietes beschaftigten Arbeitnehmern
aus den Arbeits- oder Dienstverhaltnissen zugeflossen sind. Das Arbeitnehmerent-
gelt setzt sich zusammen aus den Bruttoldhnen und -gehaltern sowie den tat-
sachlichen und unterstellten Sozialbeitragen der Arbeitgeber. Die Bruttoléhne und
-gehalter enthalten die von den im Inland ansassigen Wirtschaftseinheiten (Betrie-
ben) geleisteten Lohne und Gehalter der beschaftigten Arbeitnehmer vor Abzug der
Lohnsteuer und der Sozialbeitrage der Arbeitnehmer sowie Sachleistungen, die den
Arbeitnehmern unentgeltlich oder verbilligt zur Verfligung gestellt werden.

Als beschaftigter Arbeitnehmer zahlt, wer als Arbeiter, Angestellter, Beamter,
Richter, Berufssoldat, Soldat auf Zeit, Wehr- oder Zivildienstleistender, Auszubil-
dender, Praktikant oder Volontar in einem Arbeits- oder Dienstverhaltnis steht und
hauptsachlich diese Tatigkeit auslbt; eingeschlossen sind auch geringfligig Beschaf-
tigte und Heimarbeiter.

Als Erwerbstatige (Inland) werden alle Personen angesehen, die innerhalb eines
Wirtschaftsgebietes einer oder mehreren Erwerbstatigkeiten nachgehen, unabhan-
gig von der Dauer der tatsachlich geleisteten oder vertragsmaBig zu leistenden wo-
chentlichen Arbeitszeit. Nach der Stellung im Beruf wird unterschieden zwischen
Selbststandigen und mithelfenden Familienangehdrigen sowie Arbeitnehmern.

Bundesdurchschnitt als VergleichsgrofBe

Wie erwahnt werden in der IHK-Studie alle regionalen Pro-Kopf-GréBen auf den
jeweiligen Bundesdurchschnitt bezogen und mit dem Wert ,Deutschland = 100"
ausgewiesen. Nachfolgend werden solche VergleichsgroBen auch fir Pro-Kopf-Gro-
Ben der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen verwendet. Der Hauptgrund ist,
dass vergleichbare Indikatoren beider Datensysteme nur dadurch Gberhaupt sinnvoll
einander gegentbergestellt werden kdnnen; denn bei den Daten der IHK-Studie
handelt es sich um auf das Jahr 2015 prognostizierte Werte, bei den VGR-GroBen
um berechnete und auf Bundeswerte abgestimmte Daten flr das Jahr 2013.

Einzelhandelsrelevante Kaufkraft...

Im Jahr 2015 betrug die einzelhandelsrelevante Kaufkraft der Region Stuttgart
nach den Berechnungen der IHK-Studie 7023 Euro je Einwohner und hat damit den
Durchschnitt Deutschlands (6459 Euro je Einwohner) um 8,7 Prozent beziehungs-
weise Baden-Wrttembergs (6725 Euro je Einwohner) um 4,4 Prozent Ubertroffen
(vgl. Tabelle 1). In der Studie wird festgestellt, dass unter den Stadten und Gemein-
den der Region mit Gber 10 000 Einwohnern nur in vier Fallen der Bundesdurch-
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schnitt unterschritten wurde, namlich in Geislingen/Steige mit 6181, in Murrhardt
mit 6202, in Welzheim mit 6291 und in Eislingen/Fils mit 6367 Euro je Einwohner.
Es verwundert nicht, dass diese vier Stadte der Kreise Goppingen beziehungsweise
Rems-Murr jeweils Uberwiegend an der Peripherie der Region liegen und umgekehrt
die Stadte mit besonders hohem Kaufkraftpotenzial im ,, Speckgurtel” der Landes-
hauptstadt, namlich Gerlingen mit 8138, Schwieberdingen mit 7609, Leonberg mit
7583, Korntal-MUnchingen mit 7576 und Leinfelden-Echterdingen mit 7557 Euro
je Einwohner.?

Auf Kreisebene fallt nur Géppingen Wie Tabelle 1 weiter zeigt, liegt unter den Kreisen der Region nur der von der
unter den Landesdurchschnitt; Landeshauptstadt relativ weit entfernte Landkreis Goppingen mit 6612 Euro je Ein-
die Werte far Boblingen, Stuttgart, wohner unter dem Landesdurchschnitt.6 Auch der Rems-Murr-Kreis féllt mit 6898
Esslingen und Ludwigsburg liegen sehr . . . . .

eng beieinander Euro je Einwohner etwas ab und bleibt unter dem Durchschnitt der Region. Das

Kaufkraftpotenzial der Gbrigen drei Landkreise und der Stadt Stuttgart bewegt sich
zwischen 7043 und 7184 Euro je Einwohner und bleibt damit recht eng beieinan-
der, und zwar in der Reihenfolge der Kreise Boblingen, Stuttgart, Esslingen und
Ludwigsburg.

Tabelle 1: Einzelhandelsrelevante Kaufkraft und Einzelhandelsumsatz in den Kreisen der Region Stuttgart 2015

Einzelhandelsrelevante Kaufkraft Einzelhandelsumsatz Zentralitats-
— — kennziffer
Stadt/Landkreis je Einwohner je Einwohner
Mio. Euro Euro je Deutschland Mio. Euro Euro je Deutschland Deutschland
Einwohner - 100 Einwohner —100 —100

Stadt Stuttgart 4343 7103 110,0 4722 7722 134,0 121,9

Landkreis Ludwigsburg 3713 7 043 109,1 2791 5293 91,9 84,3

Landkreis Esslingen 3 666 7 091 109,8 2701 5225 90,7 82,6

Rems-Murr-Kreis 2 856 6 898 106,8 2 200 5315 92,2 86,4

Landkreis Boblingen 2 686 7184 11,2 2 307 6171 107,1 96,3

Landkreis Goppingen 1654 6612 102,4 1433 5730 99,4 97,2

Region Stuttgart 18918 7023 108,7 16 155 5997 104,1 95,7

Nachrichtlich:

Baden-Wurttemberg 72 075 6725 104,1 62 595 5 841 101,4 97,3

Deutschland 524 604 6 459 100 468 057 5762 100 100

Quelle: IHK Region Stuttgart; eigene Berechnungen
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KofunlS
... und Verfligbares Einkommen in der Region Stuttgart

Auch bei der allgemeinen Kaufkraft Ein nur teilweise ahnliches Bild ergibt sich fur das Verfigbare Einkommen nach den
gegheﬂba/_/ekfege agﬁer GOpfp//ﬂgeﬂ » Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen als Indikator der allgemeinen Kaufkraft
dicht beieinander; die Rangfolge weicht (vgl. Tabelle 2). Zwar unterschreitet auch hierbei nur der Landkreis Goppingen den
jedoch von derjenigen der einzelhan- . . . ..
delsrelevanten Kaufkraft ab Landes- und zusatzlich auch den Regionsdurchschnitt (21 675 gegentiber 22 125 bzw.

22 804 Euro je Einwohner), unter den tbrigen Landkreisen der Region hat sich die Rang-
folge jedoch nahezu umgedreht: An der Spitze befindet sich der Rems-Murr-Kreis mit
23033 Euro je Einwohner, auch hier gefolgt von der Landeshauptstadt mit fast gleich-
auf 23 024 Euro je Einwohner, danach kommen die Landkreise Ludwigsburg mit
22 884, Esslingen mit 22 853 und erst dann Boblingen mit 22 806 Euro je Ein-
wohner. Allerdings sollte man diese Rangverschiebung nicht Gberbewerten — die
Werte der Landkreise Rems-Murr und Boblingen liegen um gerade 1,0 Prozent aus-
einander,” bei der einzelhandelsrelevanten Kaufkraft sind die Unterschiede mit 4,2
Prozent allerdings merklich groBer.
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Demgegenuber folgt einzelhandels-
relevante Kaufkraft in der Rangfolge
weitgehend dem Primareinkommen der

privaten Haushalte

Bemerkenswerterweise entspricht die Rangfolge der einzelhandelsrelevanten Kauf-
kraft jedoch ziemlich genau derjenigen des Primadreinkommens je Einwohner in den
Kreisen der Region (Boblingen, Stuttgart, Ludwigsburg, Esslingen, Rems-Murr und
Goppingen), wobei neben Goppingen mit 26 576 auch der Rems-Murr-Kreis mit
29 218 Euro je Einwohner unter dem Durchschnitt der Region (29 390 Euro je Ein-
wohner) bleibt und gegendber dem Spitzenreiter Landkreis Béblingen (30 084 Euro
je Einwohner) um 3,0 Prozent zurdckfallt.®

Tabelle 2: Gesamtwirtschaftliche EinkommensgréBen in den Kreisen der Region Stuttgart 2013

Arbeitnehmerentgelt Primareinkommen Verfuigbares Einkommen Arbeitnehmerentgelt je AN/
Stadt/Landkreis je Arbeitnehmer (AN) je Einwohner (EW) je Einwohner (EW) Verfugb. Einkommen je EW
EL_Jro je Deutschland _Euro je Deutschland _ Euro je Deutschland % Deutschland
Arbeitnehmer =100 Einwohner =100 Einwohner =100 =100
Stadt Stuttgart 47 186 125,1 29 877 121,9 23024 12,4 204,9 11,3
Landkreis Ludwigsburg 42 825 113,6 29 806 121,7 22 884 11,8 187,1 101,6
Landkreis Esslingen 42 363 12,4 29 426 120,1 22 853 11,6 185,4 100,7
Rems-Murr-Kreis 38 806 102,9 29218 119,3 23033 112,5 168,5 91,5
Landkreis Boblingen 49019 130,0 30 084 122,8 22 806 11,4 214,9 116,7
Landkreis Goppingen 39 830 105,6 26 576 108,5 21675 105,9 183,8 99,8
Region Stuttgart 44 351 117,6 29 390 120,0 22 804 11,4 194,5 105,6
Nachrichtlich:
Baden-Wdrttemberg 40 505 107,4 27 775 13,4 22 125 108,0 183,1 99,4
Deutschland 37 707 100 24502 100 20478 100 184,1 100

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Alle Kreise der Region Stuttgart stehen
bei der allgemeinen Kaufkraft im Bun-
desvergleich besser da als bei der ein-
zelhandelsbezogenen;, dies ist Ausdruck

einer relativ hohen Sparquote

Daten der IHK-Studle sind plausibel zu

vergleichbaren \/GR-Ergebnissen

Quelle: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander; eigene Berechnungen

KoiunlS

In Abbildung 1 sind die Kreise der Region Stuttgart nach der Hohe ihrer einzel-
handelsrelevanten Kaufkraft geordnet, auBerdem ist das zugehdrige Verflgbare
Einkommen abgebildet, jeweils bezogen auf die Einwohnerzahl des Referenzjahres
und mit der Dimension Deutschland = 100. Bei beiden Indikatoren Ubertreffen die
Kreise der Region Stuttgart wie auch das gesamte Land Baden-Wurttemberg den
Bundesdurchschnitt, das ist Ausdruck einer Uberproportionalen allgemeinen wie
auch einzelhandelsbezogenen Kaufkraft dieser Gebiete. AuBerdem liegt in allen
Kreisen der Region, wenn auch in Boblingen nur ganz knapp, der Abstand zum
Bundeswert beim Verfligbaren Einkommen pro Kopf tiber demjenigen bei der ein-
zelhandelsrelevanten Kaufkraft, was auf eine im Vergleich zum Bundesdurchschnitt
unterproportionale Konsumquote beziehungsweise Uberproportionale Sparquote
zurlckzufihren ist. Tatsachlich hatte nach der Definition der Volkswirtschaftli-
chen Gesamtrechnungen Baden-Wirttemberg 2013 mit 10,8 Prozent vor Bayern
(10,5 %) und Hessen (10,3 %) bei einem Bundesdurchschnitt von 9,1 Prozent die
hochste Sparquote unter allen Landern aufgewiesen, was natdrlich auch mit einem
relativ groBBen Wohlstand dieser Lander zusammenhangt.

Die Differenzen zwischen den Kreisen der Region Stuttgart in Bezug auf die Ab-
stande beider in Abbildung 1 wiedergegebenen, bundesdurchschnittsbezogenen
Indikatoren sollten nicht Uberinterpretiert werden, denn hierbei dirften sich auch
die erwahnten Unterschiede in Definition, Berechnungsmethode und Bezugsjahr
niederschlagen. Immerhin: Die aus verschiedenen Quellen gespeisten Daten der
IHK-Studie erscheinen nach dieser Gegenlberstellung mit vergleichbaren GroBen,
die im Rahmen der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen mit héherer Genau-
igkeit ermittelt werden, recht plausibel.



Hauptbeitrag

Statistik und Informationsmanagement, Monatsheft 4/2016

Abbildung 1: Gegenuberstellung der einzelhandelsrelevanten Kaufkraft und des Verfligbaren Einkommens in den Kreisen der Region Stuttgart

Pro-Kopf-Zahlen Deutschland = 100

Landkreis Boblingen

Stadt Stuttgart

Landkreis Esslingen

Landkreis Ludwigsburg

Rems-Murr-Kreis

Landkreis GOppingen

Region Stuttgart

Baden-Wdirttemberg

Einzelhandelsrelevante
Kaufkraft 2015
11,4 Verfligbares Einkommen 2013

111,2

110,0

\
100

\ \ \
105 110 115 120

Quelle: IHK Region Stuttgart; Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander; eigene Berechnungen

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Zur Spitzengruppe beim Pro-Kopf-
Einzelhandelsumsatz gehdren Stadte
mit groBflachigen Einkaufscentern und
mit regionaler Zentralfunktion wie auch
Stuttgart

KoiunlS

Einzelhandelsumsatz in der Region Stuttgart

Die Schwerpunkte des Einzelhandels verteilen sich unter den gréBeren Stadten und
Gemeinden der Region Stuttgart deutlich anders als die einzelhandelsrelevante
Kaufkraft, was sich dann auch in der entsprechenden Zentralitdtskennziffer nieder-
schlagt.

Spitzenreiter beim Einzelhandelsumsatz je Einwohner waren unter den Stadten mit
Uber 10 000 Einwohnern 2015 Backnang, Sindelfingen und Ludwigsburg mit jeweils
mehr als 10 000 Euro Umsatz je Einwohner, wodurch der Bundesdurchschnitt (5762
Euro je Einwohner) um 74 bis 78 Prozent Ubertroffen wurde. Die IHK-Studie weist
auf die Bedeutung des groBflachigen Einzelhandels als Ursache fir hohen Pro-Kopf-
Umsatz hin und nennt explizit Ludwigsburg mit dem Tammer Feld und Sindelfingens
Osten.? Hinzu kommen relativ groBe Stadte mit Zentralfunktion flr Gebiete auBer-
halb des Zentrums der Region wie der absolute Spitzenreiter Backnang, aber auch
Goppingen, Geislingen/Steige, Kirchheim/Teck und Bietigheim-Bissingen. Noch vor
der Landeshauptstadt Stuttgart, die mit 7722 Euro je Einwohner den Bundesdurch-
schnitt um 34 Prozent Ubertroffen hat, platzierten sich 2015 die zentrumsnahen
und recht groBen Stadte Boblingen und Fellbach. Interessanterweise gehort zu die-
ser Spitzengruppe auf Platz 6 auch Geislingen/Steige, das wie erwahnt bei der ein-
zelhandelsrelevanten Kaufkraft das Schlusslicht unter den Stadten und Gemeinden
der Region mit mehr als 10 000 Einwohnern bildete.
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Uberwiegend kleinere Stadte zahlen zur
umsatzschwacheren Kategorie

Auf Kreisebene Ubertreffen nur
Stuttgart und Bdblingen den Bundes-
durchschnitt beim Pro-Kopf-Einzelhan-
delsumsatz; Géppingen bleibt knapp
darunter

98

Die Kreise Ludwigsburg, Rems-Murr
und Esslingen verfehlen den Bundes-
durchschnitt recht deutlich

Sowohl auf Stadt- als auch auf Kreis-
ebene ist fir den Einzelhandel die
Bandbreite bei der Kaufkraft deutlich
geringer als beim Pro-Kopf-Umsatz

Wahrend die genannten Stadte mit hohem Pro-Kopf-Umsatz ausnahmslos zu den
groBeren der Region Stuttgart zahlen (Geislingen/Steige und Backnang sind mit
gut 26 000 bzw. Uber 35 000 darunter noch die kleinsten), gehdren die umsatz-
schwacheren Stadte Uber 10 000 Einwohner — abgesehen von Ditzingen — zu den
kleineren, genauer gesagt in die Kategorie 10 000 bis etwa 15 000 Einwohner.
Die Schlusslichter bilden drei Gemeinden im Rems-Murr-Kreis, namlich Kernen im
Remstal, Korb und Remshalden, deren Bewohner offensichtlich gut Gber benach-
barte Stadte wie Fellbach, Waiblingen, Winnenden und Weinstadt versorgt werden
kénnen; ihr Einzelhandelsumsatz je Einwohner betragt weniger als die Halfte des
Bundesdurchschnitts. Gerade im Bundesdurchschnitt liegt dieser Indikator fir die
vier davor platzierten Gemeinden, namlich Tamm, Markgroningen und Ditzingen
(alle Landkreis Ludwigsburg) sowie Denkendorf (Landkreis Esslingen); hier sind die
Wege vor allem in die Nachbarstadte Ludwigsburg und Bietigheim-Bissingen bezie-
hungsweise Ostfildern und Esslingen recht kurz. Und nicht zuletzt bestehen fir diese
Gemeinden gute Verkehrsverbindungen in die nahe gelegene Landeshauptstadt.

Auf Ebene der Kreise (vgl. Tabelle 1) liegt innerhalb der Region die Stadt Stuttgart
klar an der Spitze, der Bundesdurchschnitt wurde wie erwahnt um Uber ein Drit-
tel (34,0 %) Ubertroffen. Lediglich der Landkreis Béblingen konnte, nicht zuletzt
wegen einer Uberproportional hohen Umsatzintensitat seiner groBten Stadte Sin-
delfingen und Bdblingen, mit 6171 Euro je Einwohner noch um 7,1 Prozent Uber
dem Deutschlandwert bleiben. Bereits knapp darunter, namlich um 0,6 Prozent,
landete der Einzelhandelsumsatz im Landkreis Goppingen mit 5730 Euro je Einwoh-
ner; die hohen Pro-Kopf-Werte der regional und wohl auch Uberregional bedeutsa-
men Einkaufstadte Goppingen und Geislingen/Steige wurden durch entsprechend
schwachere Ziffern vieler eher landlich strukturierter Gemeinden aufgewogen. Der
Landes- und der Regionsdurchschnitt (5841 bzw. 5997 Euro je Einwohner) wurden
vom Landkreis Goppingen um 1,9 beziehungsweise 4,5 Prozent unterboten.

Auch in den Landkreisen Rems-Murr und Ludwigsburg, die mit 5315 beziehungs-
weise 5293 Euro je Einwohner um 7,8 beziehungsweise 8,1 Prozent hinter dem
Bundesdurchschnitt zurlickblieben, haben hohe Pro-Kopf-Umséatze in Backnang und
Fellbach respektive Ludwigsburg und Bietigheim-Bissingen nicht ausgereicht, um
dort besonders schwache Werte in den oben genannten Stadten und Gemeinden
dieser Kreise sowie in landlichen Gegenden auszugleichen. Das Schlusslicht unter
den Kreisen der Region Stuttgart bildet indes der Landkreis Esslingen mit 5225 Euro
je Einwohner oder 9,3 Prozent unter dem Bundesdurchschnitt. Hier dirfte eine we-
sentliche Rolle spielen, dass Esslingen als knapp nach Ludwigsburg drittgroBte Stadt
der Region, wohl auch aufgrund ihrer unmittelbaren Nahe zur Landeshauptstadt,
mit 7083 Euro Einzelhandelsumsatz je Einwohner zwar um 22,9 Prozent Uber dem
Bundesdurchschnitt lag, aber eben nicht zur Spitzgruppe der Region gehort; dort
landete unter den Stadten dieses Landkreises lediglich Kirchheim/Teck.

Einzelhandelsbezogene Zentralitatskennziffer...

Die Spannweite, also die Differenz zwischen jeweils hochstem und niedrigstem
Wert, ist bei den beiden untersuchten Indikatoren des Einzelhandels naturgemal
deutlich unterschiedlich ausgepragt: Bei der einzelhandelsrelevanten Kaufkraft je
Einwohner liegt sie auf Ebene der betrachteten Stadte bei 30,3 Prozentpunkten be-
zogen auf den Bundesdurchschnitt (Gerlingen 126,0 %; Geislingen/Steige 95,7 %),
auf Kreisebene bei 8,8 Prozentpunkten (Landkreis Boblingen 111,2 %; Landkreis
Goppingen 102,4 %). Beim Einzelhandelsumsatz sind die jeweiligen Spannweiten
mit 137,8 beziehungsweise 43,3 Prozentpunkten ungleich groBer — sie ergeben
sich bei den betrachteten Stadten und Gemeinden aus der GegenUberstellung von
Backnang mit 178,1 Prozent und Kernen im Remstal mit 40,3 Prozent und bei den
Kreisen aus dem Vergleich Stuttgart mit 134,0 Prozent und Landkreis Esslingen mit
90,7 Prozent.
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Reihenfolge der Stadte bei der Zentrali-
tatskennziffer wird durch den Pro-Kopf-
Umsatz im Einzelhandel bestimmt

Hohe Kautkraftbindung in Mittelzentren,

in zentrumsnahen Stadten und in
Stuttgart selbst

Die Region Stuttgart und alle ihre Land-
kreise weisen eine unterdurchschnitt-
liche Kautkraftbindung auf; lediglich
die Landeshauptstadt tbertrifft den
Bundesdurchschnitt

Ein GroBteil des Kautkraftzu- und
-abflusses findet bei den Landkreisen
zwischen den Gemeinden statt

Hohe Diskrepanzen beim Einzelhandelsumsatz und relative Homogenitat beim ent-
sprechenden Nachfragepotenzial bedeuten zunachst, dass die Reihenfolge bei der
Zentralitatskennziffer Gberwiegend durch den Pro-Kopf-Umsatz bestimmt wird. Tat-
sachlich finden sich unter den zehn Stadten mit dem hochsten Einzelhandelsumsatz
je Einwohner exakt neun unter den Top Ten mit der hochsten Zentralitatskennziffer
wieder, lediglich Bietigheim-Bissingen ist bei der Zentralitat leicht auf Rang elf abge-
rutscht und Schorndorf von Platz elf beim Einzelhandelsumsatz in die Spitzengruppe
bei der Zentralitat gelangt. Stuttgart belegte bei beiden Indikatoren Rang zehn. Auf
der anderen Seite bilden die umsatzschwacheren Gemeinden der Region auch bei
der Einzelhandelszentralitat die Schlusslichter, namlich Kernen im Remstal, Korb,
Remshalden, Tamm, Ditzingen, Markgroningen und Denkendorf.

Die in der Zentralitatskennziffer ausgedriickte relative Kaufkraftbindung ist zum
einen besonders hoch in Mittelzentren wie den Spitzenreitern Backnang (172,5 %
bezogen auf den Bundesdurchschnitt) und Goéppingen (169,2 %) sowie Geislin-
gen/Steige (151,2 %), Kirchheim/Teck (126,1 %) und Schorndorf (122,6 %), wo
gute Einkaufsmdglichkeiten auf eine oft nicht ausreichende Versorgungslage im
Umland stoBen, zum anderen in zentrumsnahen Stadten wie den dritt- und viert-
platzierten Stadten Sindelfingen und Ludwigsburg (jeweils 165,0 %), dort auch mit
ausgepragten Einkaufsflachen vor den Toren der Stadt, sowie Boblingen (138,3 %)
und Fellbach (123,1 %). Nach den Daten der IHK-Studie hatte 2015 Backnang rein
rechnerisch einen Kaufkraftzufluss von 3590, Goppingen von 3350, Sindelfingen
von 3290 und Ludwigsburg von 3220 Euro je Einwohner aufzuweisen. Fir die Stadt
Stuttgart errechnet sich (bei einer Zentralitatskennziffer von 121,9 %) ein entspre-
chender Wert in Hohe von 620 Euro je Einwohner.™

... und allgemeine Standortindikatoren in der Region Stuttgart

Eine interessante Frage ist nun, wie sich die fir den Einzelhandel ermittelte Zentrali-
tatskennziffer zu anderen demografischen und 6konomischen Standortfaktoren in
der Region Stuttgart verhalt.

In Abbildung 2 sind die Kreise der Region nach der Hohe der Zentralitatskennziffer
im Jahr 2015 (vgl. auch Tabelle 1) aufgelistet. Bemerkenswert ist zunachst, dass
sowohl das Land Baden-Wirttemberg als auch die Region Stuttgart mit ihren ein-
zelhandelsbezogenen Zentralitatskennziffern (97,3 bzw. 95,7 %) 2015 unter dem
Bundesdurchschnitt (100 %) geblieben sind. Ursachlich hierfir sind die merklich
Uberdurchschnittlichen Werte bei der einzelhandelsrelevanten Kaufkraft im Nenner
(104,1 bzw. 108,7 %), denen vergleichsweise nur leicht Uberproportionale Werte
des Einzelhandelsumsatzes je Einwohner im Zahler (101,4 bzw. 104,1 %) gegenu-
berstehen. Flr relativ geschlossene und materiell wohlhabende Wirtschaftsraume
wie das Land Baden-Wilrttemberg und die Region Stuttgart ist eine solche Diskre-
panz beider TeilgréBen durchaus nachvollziehbar, denn entsprechend dem Engel-
schen Gesetz nimmt der Konsum gerade von Gutern, die Uber den Einzelhandel
erworben werden, mit steigendem Einkommen unterproportional zu.

Innerhalb der Region Ubertrifft lediglich Stuttgart mit 121,9 Prozent, bezogen auf
den Bundeswert, den entsprechenden Landesdurchschnitt (97,3 %). Der Landkreis
Goppingen liegt mit 97,2 Prozent bereits unter dem Bundesdurchschnitt, aber noch
im Landesdurchschnitt, und wie der Landkreis Béblingen mit 96,3 Prozent immerhin
noch tber dem Durchschnitt der Region Stuttgart (95,7 %). Bereits um rund 10
Prozentpunkte oder mehr dahinter folgen recht nahe beieinander die Landkreise
Rems-Murr (86,4 %), Ludwigsburg (84,3 %) und schlieBlich Esslingen (82,6 %).
Die Spannweite innerhalb der Region Stuttgart betragt damit bei den Kreisen 39,3
Prozentpunkte, bei den Stadten und Gemeinden mit mehr als 10 000 Einwohnern
ist sie mit 133,1 Prozentpunkten natlrlich deutlich groBer. Dadurch kommt zum
Ausdruck, dass ein erheblicher Teil des Kaufkraftzu- beziehungsweise -abflusses
zwischen den Kommunen innerhalb eines Landkreises stattfindet.
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Abbildung 2: Gegenuberstellung der einzelhandelsrelevanten Zentralitatskennziffer zu demografischen und ékonomischen Relationen
in den Kreisen der Region Stuttgart

Verhaltniszahlen Deutschland = 100
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Quelle: IHK Region Stuttgart; Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander; eigene Berechnungen

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

Einzelhandelsbezogene Zentralitats-
kennziffer und allgemeine Standort-
indikatoren im Vergleich

Erwerbstatige je Einwohner driicken
das Pendlerverhalten aus, danach
weisen in der Region nur Stuttgart und
der Landkreis Boblingen Einpendler-
Uberschdsse auf; ...

KOI'T'IUnIS

Der einzelhandelsbezogenen Zentralitatskennziffer gegenlbergestellt werden in
Abbildung 2 zwei Indikatoren des allgemeinen wirtschaftlichen Geschehens, nam-
lich Arbeitnehmerentgelt je Arbeitnehmer zu Verfligbares Einkommen je Einwohner
(vgl. Tabelle 2) sowie Anzahl der Erwerbstatigen bezogen auf die Anzahl der Ein-
wohner (vgl. Tabelle 3). Bei beiden Indikatoren werden arbeitsortbezogene GroBen
in Relation zu wohnortbezogenen gesetzt, wie dies auch bei der Einzelhandelszen-
tralitat der Fall ist. Die Verhaltniszahlen unterscheiden sich hinsichtlich der abwei-
chenden Referenzjahre der jeweiligen Datenquellen (2013 bzw. 2015), weshalb in
der Grafik wieder die Dimension ,,Bundesdurchschnitt = 100" gewahlt wird.

Erwerbstatige je Einwohner

Die GroBe , Erwerbstatige je Einwohner” driickt Richtung und Intensitat des Pend-
lergeschehens aus. Nettoeinpendlertberschiisse weisen danach lediglich die Stadt
Stuttgart und der Landkreis Boblingen auf, deren Werte bei diesem Indikator nicht
nur den Bundesdurchschnitt um 54,8 beziehungsweise 13,4 Prozent Uberschreiten,
sondern auch Uber dem Regionsdurchschnitt (110,0 %) liegen. Nur diese beiden
Kreise haben damit rechnerisch auch einen Einpendlerliberschuss zu den anderen
Kreisen der Region aufzuweisen. Bereits knapp unter dem Bundesdurchschnitt,
namlich um 2,1 Prozentpunkte, liegt diese Kennziffer beim Landkreis Esslingen,
noch deutlicher in den Kreisen Ludwigsburg (- 8,1 Prozentpunkte), Goppingen
(- 8,5 Prozentpunkte) und Rems-Murr (- 10,2 Prozentpunkte).!
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Tabelle 3: Demografische Eckdaten in den Kreisen der Region Stuttgart 2013

Einwohner Erwerbstatige Erwerbstatige je Einwohner
Stadt/Landkreis
1000 % Deutschland
=100
Stadt Stuttgart 623,0 496,2 79,7 154,8
Landkreis Ludwigsburg 528,9 250,3 47,3 91,9
Landkreis Esslingen 522,2 263,2 50,4 97,9
Rems-Murr-Kreis 418,4 193,4 46,2 89,8
Landkreis Boblingen 376,7 220,1 58,4 113,4
Landkreis Goppingen 252,9 119,2 47,1 91,5
Region Stuttgart 27221 1542,4 56,7 110,0
Nachrichtlich:
Baden-Wirttemberg 10 869,4 59451 54,7 106,2
Deutschland 82 103,4 42 281,0 52,0 100

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

... diese starken die Einzelhandels-

zentralitat beider Kreise

Unter den Landkreisen kann nur der
zentrumsterne Kreis Goppingen sein
Nachfragepotenzial gut ausschépfen

Quelle: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander; eigene Berechnungen

KOI'?IUTIIS

Mit Bezug auf die hier relevante Fragestellung kann ein Einpendleriiberschuss auf
ein entsprechend héheres Nachfragepotenzial hinweisen, denn viele Berufspendler
tatigen ihre Einkaufe auch am Arbeitsort, sei es zur Mittagspause oder nach der
Arbeit. Es Uberrascht deshalb nicht, dass die Stadt Stuttgart 2015 mit 121,9 Prozent
eine deutlich Gberdurchschnittliche einzelhandelsbezogene Zentralitatskennziffer er-
reicht und der Landkreis Boblingen mit 96,3 Prozent einen Wert erlangt hat, der
wie erwahnt um zehn oder mehr Prozentpunkte hoher lag als die Zentralitatskenn-
ziffer in den drei anderen Landkreisen der Region mit unmittelbaren Grenzen zur
Landeshauptstadt. In welchem AusmaB die Pendlertatigkeit das Einkaufsverhalten
beeinflusst, kann mit diesen Daten allein nicht festgestellt werden. Sicherlich dirfte
sich nur ein Teil des Kaufkraftzuflusses an beide Kreise damit erklaren lassen, denn
letztlich blieb sowohl in Stuttgart als auch im Landkreis Béblingen die einzelhan-
delsbezogene Zentralitatskennziffer hinter der Relation Erwerbstatige je Einwohner
(154,8 bzw. 113,4 %, jeweils bezogen auf den Bundeswert) zuriick.

Ahnlich groB wie im Landkreis Boblingen ist die entsprechende Diskrepanz im Land-
kreis Esslingen, wo die niedrigste Zentralitatskennziffer der Region (82,6 %) auf
eine fast ausgeglichene Pendlerbilanz (Erwerbstatige je Einwohner: 97,9 %) trifft.
Relativ glinstiger schneiden die beiden Landkreise Rems-Murr und Ludwigsburg ab,
namlich mit Zentralitatskennziffern im Wert von 86,4 und 84,3 Prozent und schon
hoheren Auspendleriberschiissen (Erwerbstatige je Einwohner: 89,8 bzw. 91,9 %).
Lediglich der Kreis Goppingen hat mit der hochsten Einzelhandelszentralitat unter
den Landkreisen der Region (97,2 %) seine Relation Erwerbstatige je Einwohner
(91,5 %) Ubertroffen und insoweit sein Nachfragepotenzial gut ausgeschopft.
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Attraktivitat als Einkaufsort und als
Arbeitsort im Vergleich

Einzelhandelsattraktivitat Ubertrifft
Standortstarke nur im Landkreis
GOppingen und vor allem in der Stadt
Stuttgart

Erkenntnis 1: Unterschiede in der
Einzelhandelszentralitat zwischen den
Landkreisen erklaren sich zum Teil
durch das Pendlergeschehen

Erkenntnis 2: Die Stadt Stuttgart ist
dartber hinaus auch fir die Bevilke-
rung in den umliegenden Kreisen als
Einkaufsort sehr attraktiv

Erkenntnis 3: Die Einwohner des
Landkreises Géppingen orientieren sich
mit ihren Einkdufen weniger stark nach
auBen

Verdienstmoglichkeiten im Verhaltnis zur allgemeinen Kaufkraft

Ein vergleichbarer Befund lasst sich feststellen, wenn die Einzelhandelszentralitat
mit einer Relation verglichen wird, in der die Verdienstmoglichkeiten am Arbeitsort
(Arbeitnehmerentgelt je Arbeitnehmer) zur Kaufkraft am Wohnort (Verfligbares Ein-
kommen je Einwohner) in Beziehung gesetzt werden (vgl. Abbildung 2). Ein hoher
Wert dieser Verhaltniszahl weist auf eine besondere Attraktivitat des betrachteten
Kreises als Arbeitsort hin, ein niedriger Wert dagegen auf eine solche als Wohnort.?
Tatsachlich liegen die Werte beider in Abbildung 2 wiedergegebenen VGR-Indika-
toren flr 2013, jeweils ausgewiesen als Bundesdurchschnitt = 100, in den meisten
Landkreisen der Region recht nahe beieinander; lediglich im Landkreis Ludwigsburg
Ubertrifft der so dimensionierte Verdienstpotenzial/Kaufkraft-Indikator die Relation
Erwerbstatige je Einwohner um fast 10 Prozentpunkte, in der Stadt Stuttgart liegt
der einkommensbezogene Indikator um 43,5 Prozentpunkte darunter.

In gewisser Hinsicht kann dieser Indikator als Indiz fir die allgemeine wirtschaft-
liche Standortstarke eines Gebiets betrachtet und so der Einzelhandelszentralitat
als Attraktivitat des Einzelhandels gegenlibergestellt werden. Danach Gbertrifft die
Kaufkraftbindung des Einzelhandels die Standortstarke nur in der Landeshauptstadt
(121,9 zu 111,3 %). In den Landkreisen der Region Stuttgart bleibt die Einzelhan-
delszentralitat hinter der Standortattraktivitat zurtick, am starksten im Landkreis
Boblingen mit der dritthdchsten Zentralitatskennziffer (96,3 %), aber der hochsten
so definierten Standortziffer (116,7 %) innerhalb der Region Stuttgart. Der Ab-
stand beider Ziffern ist mit 20,4 Prozentpunkten mehr als doppelt so hoch wie in
der Region Stuttgart (9,9 Prozentpunkte) und relativiert so doch den an sich guten
Einzelhandelszentralwert dieses Kreises innerhalb der Region. Auch in den Land-
kreisen Esslingen (82,6 zu 100,7 %) und Ludwigsburg (84,3 zu 101,6 %) steht die
Attraktion des Einzelhandels hinter der allgemeinen Wirtschaftsstarke zurlck, im
Rems-Murr-Kreis (86,4 zu 91,5 %) und noch mehr im Landkreis Goppingen (97,2
zu 99,8 %) ist die Lage insoweit deutlich ausgeglichener.

Folgerungen
Aus der GegenUberstellung der Indikatoren in Abbildung 2 wird dreierlei deutlich:

Erstens: Ein Teil der Unterschiede in der Einzelhandelszentralitat zwischen den Land-
kreisen der Region erklart sich durch Abweichungen bei der Pendlertatigkeit: Kreise
mit Einpendleriberschissen konnen zusatzlich zur Kaufkraft ihrer im Kreis ansassi-
gen Bevolkerung netto noch mit einem Teil der Kaufkraft von Pendlern rechnen, bei
Kreisen mit Auspendleriiberschissen dirfte sich umgekehrt das Kaufkraftpotenzial
entsprechend verringern.

Zweitens: In der Landeshauptstadt Stuttgart mit ihrer zentralen Lage in der Region
und hervorragender Verkehrsanbindung vor allem der Landkreise Boblingen, Esslin-
gen, Ludwigsburg und Rems-Murr spielt dartber hinaus die allgemeine Bedeutung
als Metropole eine Rolle, das heift Stuttgart ist nicht nur fir Pendler, sondern auch
fur andere Einwohner aus dem Umland als Einkaufsort attraktiv. Dies wird beispiels-
weise dadurch bestatigt, dass in Stuttgart die einzelhandelsbezogene Zentralitat,
anders als im Durchschnitt der Region und in den vier genannten, zentrumsnahen
Landkreisen, deutlich Uber dem Indikator zur Standortstarke (Arbeitnehmerentgelt
je Arbeitnehmer im Verhaltnis zum Verfligbaren Einkommen je Einwohner) liegt.

Drittens: Fir den zentrumsferneren Landkreis Goppingen sind die Gegebenheiten
anders: Die Kaufkraft seiner Bevolkerung verbleibt ganz Gberwiegend beim Einzel-
handel im Kreis selbst, und zwar trotz eines beachtlichen Auspendlertberschusses.
Die Orientierung nach Stuttgart ist, wohl auch wegen ungunstigerer Verkehrsan-
bindung, deutlich geringer ausgepragt als in den anderen Landkreisen der Region
und steht im Ubrigen in Konkurrenz zu Ulm als ebenso gut erreichbarer GroBstadt.
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Weitere gesamtwirtschaftliche Standortindikatoren

Manche dieser Aussagen werden bestatigt, wenn man zur Bestimmung der allge-
meinen Wirtschaftsstarke auf das Bruttoinlandsprodukt zurlickgreift. In Tabelle 4
sind hierzu die Werte fir die Kreise der Region Stuttgart im Jahre 2013 wiederge-
geben — absolut sowie in Bezug auf die Zahl der Erwerbstatigen beziehungsweise
der Einwohner und das Verfligbare Einkommen.

Tabelle 4: Gesamtwirtschaftliche Standortindikatoren in den Kreisen der Region Stuttgart 2013

Bruttoinlandsprodukt

Stadt/Landkreis je Erwerbstatigen je Einwohner je Verfugbares Einkommen
Mio. Euro Euroje. Deutschland 'Euroje Deutschland % Deutschland
Erwerbstatigen =100 Einwohner =100 =100
Stadt Stuttgart 45 204 91 097 137,1 72 554 212,0 315,2 188,6
Landkreis Ludwigsburg 20 406 81519 122,7 38 633 112,9 168,8 101,0
Landkreis Esslingen 18 554 70 494 106,1 35531 103,8 155,5 93,1
Rems-Murr-Kreis 12 578 65 039 97,7 30 066 87,9 130,5 78,1
Landkreis Boblingen 19 969 90 735 136,6 53015 154,9 232,5 139,1
Landkreis Goppingen 7 446 62 456 94,0 29 440 86,0 135,8 81,3
Region Stuttgart 124 157 80 496 121,1 45611 133,3 200,0 119,7
Nachrichtlich:
Baden-Wurttemberg 420 819 70 784 106,5 38716 113,1 175,0 104,7
Deutschland 2 809 480 66 448 100 34219 100 167,1 100 103

Quelle: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander; eigene Berechnungen

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
Bruttoinlandsprodukt je Erwerbstétigen Eine 6konomisch uneingeschrankt sinnvolle GroBe ist das Bruttoinlandsprodukt je
(Arbeitsproduktivitat): Spitzenwerte in Erwerbstatigen, die sogenannte Arbeitsproduktivitat. Gemessen an diesem Indikator
Stuttgart und im Landkreis Boblingen, lagen die Stadt Stuttgart und der Landkreis Bblingen praktisch gleichauf an der
unter dem Bundesdurchschnitt in den ) . - ) . .

Kreisen Géppingen und Rems-Murr Spitze mit Werten, die 2013 den Bundesdurchschnitt um 37,1 beziehungsweise

36,6 Prozent Uberboten haben. Ebenfalls bezogen auf den Bundeswert folgten die
Landkreise Ludwigsburg (122,7 %), Esslingen (106,1 %), Rems-Murr (97,7 %) und
GOppingen (94,0 %). Im Ubrigen folgen die Verdienstmoglichkeiten der Arbeit-
nehmer ziemlich genau dieser Produktivitat, wie ein Vergleich mit den regionalen
Daten zum Arbeitnehmerentgelt je Arbeitnehmer in Tabelle 2 zeigt; lediglich die
ganz oben platzierten Kreise Stuttgart und Boblingen haben die Platze getauscht.

Bruttoinlandsprodukt in Relation zu Bei den beiden anderen in Tabelle 4 aufgelisteten Indikatoren wird das arbeits-
wohnortbezogenen GréBen: Wirt- ortbezogene Bruttoinlandsprodukt jeweils zu einer wohnortbezogenen GréBe ins
;Chaﬁsmﬁ im Vergleich zum Nach- Verhéltnis gesetzt, was gerade bei kleinrdumigen Darstellungen eigentlich keine ori-
ragepotenzial . . . . S
ginar sinnvollen Interpretationen erlaubt. Hier geht es jedoch ausschlieBlich darum,
der Einzelhandelszentralitat geeignete gesamtwirtschaftliche Relationen gegendber
zu stellen, mit denen die umfassende wirtschaftliche Starke am Produktionsort zum
Nachfragepotenzial am Wohnort in Beziehung gesetzt wird. Besonderen Charme
hat hierbei der Vergleich der Einzelhandelszentralitat mit dem Bruttoinlandsprodukt
je Verfligbares Einkommen, weil dabei jeweils eine GroBe des Sektors Einzelhandels
zu einer solchen der Gesamtwirtschaft in Bezug gesetzt wird (Einzelhandelsumsatz
bzw. Bruttoinlandsprodukt im Zahler; einzelhandelsbezogene beziehungsweise ge-
samtwirtschaftliche Kaufkraft im Nenner).
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Trotz Attraktivitdt als Einkaufsort
zeichnet sich Stuttgart eher durch
seine allgemeine Wirtschaftsstarke aus,
ebenso wie die Landkreise Béblingen,
Ludwigsburg und Esslingen

Untersucht wurde die wirtschaftliche
Stellung des Einzelhandels in der
Region Stuttgart anhand einzelhandels-
spezifischer und gesamtwirtschaftlicher
Indikatoren

Auffallend ist, dass auch bei dieser Gegentberstellung nur im Landkreis Goppingen
die Zentralitatskennziffer des Einzelhandels (97,2 %) merklich Uber den Werten
beider gesamtwirtschaftlicher VergleichsgroBen liegt (86,0 % beim Bruttoinlands-
produkt je Einwohner, 81,3 % je Kaufkraft), im Rems-Murr-Kreis (Einzelhan-
delszentralitat 86,4 %) einmal leicht darunter (87,9 %), einmal deutlich dartber
(78,1 %). Die bei der Interpretation von Abbildung 2 getroffen Aussagen finden
insoweit Bestatigung. Demgegentiber reicht die Einzelhandelszentralitat der hierin
eigentlich fihrenden Kreise Stuttgart (121,9 %) und Bdblingen (96,3 %) bei wei-
tem nicht an deren gesamtwirtschaftliches Potenzial mit 212,0 beziehungsweise
188,6 % in Stuttgart und 154,9 beziehungsweise 139,1 % im Landkreis Boblingen.
Und auch im Landkreis Esslingen (82,5 zu 103,8 bzw. 93,1 %) und noch mehr im
Landkreis Ludwigsburg (84,3 zu 112,9 bzw. 101,0 %) bleibt die Attraktivitat des
Einzelhandels insoweit hinter der wirtschaftlichen Starke zurlick.

Zusammenfassung

Gegenstand der vorliegenden Untersuchung ist die wirtschaftliche Stellung des Ein-
zelhandels in der Region Stuttgart. Ausgehend von einer Studie der Industrie- und
Handelskammer Region Stuttgart wurden flr die Stadt Stuttgart und die Landkreise
der Region einzelhandelsrelevante Kennziffern mit verschiedenen Verhaltniszahlen
der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen verglichen. Danach liegt sowohl die
allgemeine als auch die einzelhandelsspezifische Kaufkraft in allen Kreisen der Re-
gion Uber dem Bundesdurchschnitt und nur im Landkreis Goppingen unter dem
Durchschnitt des Landes Baden-Wlrttemberg. Beim Einzelhandelsumsatz je Ein-
wohner konnten lediglich die Stadt Stuttgart und der Landkreis Boblingen den Bun-
desdurchschnitt Gbertreffen, was neben der besonderen Attraktivitat der Metropole
Stuttgart auch mit der Wirtschaftsstarke beider Kreise und den sich daraus erge-
benden Einpendlertberschissen zusammenhangen dirfte. Dementsprechend sind
die drei anderen zentrumsnahen Landkreise Esslingen, Ludwigsburg und Rems-Murr
durch recht hohe Kaufkraftabflisse insbesondere nach Stuttgart gekennzeichnet,
wahrend der eher periphere Landkreis Goppingen eine insoweit nahezu ausgegli-
chene Bilanz aufweist.
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Dr. Werner Minzenmaier war Referent im Statistischen Landesamt Baden-Wdrttemberg und dort unter anderem fir Volkswirtschaftliche Gesamt-
rechnungen zustandig.

Vgl. Eisenmann, Martin; Schardey, Lara: Hohe Kaufkraft fir den Handel in der Region Stuttgart — Kennzahlen fir den Einzelhandel 2015: Kauf-
kraft, Umsatz, Zentralitat. Industrie- und Handelskammer Region Stuttgart, August 2015. Zum Presseecho vgl. beispielsweise Durchdenwald,
Thomas: Milliardengeschaft an der Ladenkasse — Einzelhandel: Laut einer IHK-Studie geben die Menschen in der Region in diesem Jahr 18,9 Milli-
arden Euro aus, in: Stuttgarter Zeitung vom 22. September 2015, S. 18; Paproth, Michael: Hochste Kaufkraft in Gerlingen — IHK: Region Stuttgart
erreicht bundesweit Top-Platzierung — Nach Stuttgart kommen auch Kunden aus dem Ausland, in: EBlinger Zeitung vom 20. August 2015, S. 18.

Vgl. Arbeitskreis Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander (Herausgeber): Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander, Reihe 2,
Band 1: Bruttoinlandsprodukt, Bruttowertschopfung in den kreisfreien Stadten und Landkreisen der Bundesrepublik Deutschland 2000 bis 2013,
Ergebnisse der Revision 2014, Dezember 2015; derselbe: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander, Reihe 2, Band 2: Arbeitnehmerent-
gelt in den kreisfreien Stadten und Landkreisen der Bundesrepublik Deutschland 2000 bis 2013, Ergebnisse der Revision 2014, November 2015;
derselbe: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen der Lander, Reihe 2, Band 3: Einkommen der privaten Haushalte in den kreisfreien Stadten und
Landkreisen der Bundesrepublik Deutschland 2000 bis 2013, Ergebnisse der Revision 2014, Dezember 2015.

Vgl. Eisenmann, Martin; Schardey, Lara, a. a. O., S. 24/25.
Vgl. Eisenmann, Martin; Schardey, Lara, a. a. O., S. 9 bzw. Anhang 2.
Die Kreise der Region Stuttgart sind in den Tabellen grundsatzlich entsprechend ihrer Einwohnerzahl im Jahr 2013 aufgelistet.

Damit bestatigt sich, dass die Region Stuttgart im Vergleich zu Regionen anderer deutscher GroBstadte (Hamburg, DUsseldorf, Frankfurt am Main
und Minchen) bezuglich der Einkommenssituation und erst recht bei Ausblenden des Landkreises Goppingen ausgesprochen homogen ist; vgl.
Minzenmaier, Werner: Distribution of Economic Power and Income between Major Cities and Their Regions, in: Journal of Business and Econo-
mics, Volume 4, Number 12, December 2013, Academic Star Publishing Company, New York 2013, S. 1187-1200.

Wie erwahnt werden beim Ubergang vom Primar- zum Verfligbaren Einkommen die Einkommen- und Vermogensteuern sowie die Sozialbeitréage
abgezogen und die empfangenen Transfers zugezahlt, um so zu der allgemeinen Kaufkraft zu gelangen, aus der sich die einzelhandelsrelevante
Kaufkraft konzeptionell ableiten lasst. Die Rangverschiebungen beider EinkommensgréBen der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen lassen
sich zum Teil gut erklaren: So fihrt der Progressionseffekt der Einkommensteuer grundsatzlich zu einer Einkommensangleichung, was durch Frei-
betrage wie beispielsweise flr Pendler noch verstarkt wird; hiervon durften die Steuerpflichtigen des Rems-Murr-Kreises mit ihren hohen Auspen-
dlerzahlen besonders profitiert haben.

Vgl. Eisenmann, Martin; Schardey, Lara, a. a. O., S. 14/15.
Vgl. Eisenmann, Martin; Schardey, Lara, a. a. O., S. 17.

Diese Relationen zwischen den Kreisen werden durch die Berufspendlerberechnung des Statistischen Landesamts Baden-Wdrttemberg bestatigt;
danach hatte 2013 die Stadt Stuttgart einen positiven Berufspendlersaldo in Hohe von 264 und der Landkreis Boblingen in Hohe von 36 Be-
rufspendlern je 1000 Einwohner aufzuweisen, negativ war diese Verhaltniszahl in den Landkreisen Esslingen mit - 31, Goppingen mit - 61, Lud-
wigsburg mit - 66 und Rems-Murr mit - 71 Berufspendlern je 1000 Einwohner. Vgl. Gurka, Nicole;Bannholzer, Michael: Einkommenseffekte der
Berufspendler, in: Statistisches Monatsheft Baden-Wirttemberg, Heft 9/2015, S. 16.

In der zitierten Studie des Statistischen Landesamts Baden-Wrttemberg wird fir Baden-Wirttemberg eine enge Beziehung der Verdienstmdog-
lichkeiten zur Pendlertatigkeit festgestellt: , Tendenziell ist der Pendlersaldo um so héher, je hoher das geleistete Arbeitnehmerentgelt nach dem
Arbeitsortkonzept im Verhéltnis zum empfangenen Arbeitnehmerentgelt nach dem Wohnortkonzept ist”: Gurka, Nicole;Bannholzer, Michael, a.
a. 0., S. 14/17. In dieser Untersuchung wurde auch auf das empfangene Arbeitnehmerentgelt und die Arbeitnehmer nach dem Wohnortkonzept
Bezug genommen; beide GroBen wurden von den Autoren nach VGR-Konzept flr die baden-wirttembergischen Kreise berechnet, ohne sie al-
lerdings zahlenmaBig exakt auszuweisen.
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