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Kriminalitat ist ein Massenphdnomen

2008: bundesweit 6,1 Mio. Straftaten
und 2,25 Mio. Tatverddchtige, darunter
0,5 Mio. unter 21 Jahren

Robert Gunderlach

Jugenddelinquenz und junge Menschen vor Gericht
Im Jahr 2008 deutlicher Riickgang

Foto: Justitia (Quelle: REGIERUNGonline)

Kriminalitat als gesellschaftliches Problem

Die Diskussion Uber Kriminalitdt allgemein und vor allem die Klagen tber das ab-
weichende Verhalten und die Kriminalitat bei , unserer” Jugend — die Jugenddelin-
guenz — sind zu allen Zeiten erfolgt und mittlerweile zu einem Dauerbrenner,
insbesondere in der heutigen medialen Massengesellschaft, geworden. Hier sind es
allerdings vornehmlich moralisch verwerfliche Einzelereignisse, die bei der Bericht-
erstattung im Vordergrund stehen: Wie beispielsweise 2008 die jugendlichen
U-Bahn Schlager in Minchen und anderswo oder spektakuldre Tétungsdelikte. Ge-
gendber diesen Einzelbeispielen ist Kriminalitat bereits im bekannten, sprich sicht-
baren Hellfeld ein Massenphanomen. Nicht mit eingerechnet ist das Dunkelfeld, also
die nicht bekannt gewordene verborgene Kriminalitat. Zu erwdhnen ist allerdings
auch, dass der Uberwiegende Teil der Menschen und damit auch der Jugendlichen
und Heranwachsenden in unserer Gesellschaft sich gesetzeskonform verhalt. Sonst
kdnnte eine Gesellschaft gar nicht Gberleben.

In der Bundesrepublik Deutschland sind im Jahr 2008 mehr als 6,1 Mio. polizeilich
registrierte Straftaten (55 % aufgeklart) und 2,25 Mio. Tatverdachtige nach der po-
lizeilichen Kriminalitatsstatistik (PKS) bekannt und gezahlt worden. Darunter deutsch-
landweit 101 000 Kinder, 266 000 Jugendliche und 237 000 Heranwachsende als
Tatverdachtige. Die Kriminalitat in Deutschland ist rtcklaufig — seit 1993 um minus
636 000 oder minus 9,4 Prozent. Knapp zehn Prozent dieser bundesweit bekannt
gewordenen Straftaten sind im Bundesland Baden-Wdrttemberg erfolgt, wo rund
592 000 polizeilich registrierte Straftaten von 239 000 Tatverdachtigen nach der po-
lizeilichen Kriminalitatsstatistik (PKS) bekannt wurden. Die Aufklarungsquote betragt
59 Prozent. Zu beachten ist, dass diese Kriminalitdtszahlen Daten Uber bekannt ge-
wordene Straftaten und Zahlen Uber Tatverdachtige sind — also keine verurteilten
Personen.
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Hell- und Dunkelfeld zu unterscheiden

, Freier Wille” und Schuld in der Diskus-
sion

Der Polizei werden diese Zahlen hauptsachlich durch Anzeigen und eigene Ermitt-
lungen bekannt. Kriminalitat wird deshalb Uberwiegend als , eine Funktion des An-
zeigeverhaltens” gesehen, so der Konstanzer Kriminologe Prof. Heinz (vgl. Heinz:
2003, S. 83). Dabei besteht das Problem darin zu erkennen, ob die Entwicklung der
statistischen Zahlen die tatsachliche Kriminalitatswirklichkeit widerspiegeln oder , ob
sie lediglich das Ergebnis einer Verschiebung der Grenze zwischen Hell- und Dun-
kelfeld ist” (vgl. Heinz: 2003, S. 83). Wobei allerdings auch das Dunkelfeld, also das
Nichtwissen Uber die tatsachlichen Verhaltnisse, gesellschaftlich eine Praventivwir-
kung und einen Entlastungseffekt hat, wie der Freiburger Soziologe Heinrich Popitz
bereits vor vier Jahrzehnten in einem denkwurdigen Vortrag zeigen konnte: ,Die
Strafe kann ihre soziale Wirksamkeit nur bewahren, solange die Mehrheit (der ver-
muteten Straftater — R.G.) nicht bekommt, was sie verdient. Auch die Praventivwir-
kung der Strafe bleibt nur bestehen, solange die Generalpravention der Dunkelziffer
erhalten bleibt” (vgl. Popitz 1968, S. 20).

Das fuhrt zu interessanten gesellschaftspolitischen Fragestellungen, wie beispiels-
weise der des norwegischen Kriminologen Niels Christie, der vor einigen Jahren
etwas provokant die Frage gestellt hatte, wie viel Kriminalitat eine Gesellschaft denn
eigentlich braucht, um die Sanktionsdrohung wirksam aufrecht zu erhalten? Auch
die politische und mediale Diskussion um die Verscharfung von (Jugend-)Strafen ist
hier angesiedelt. Trifft es tatsachlich zu, dass eine verscharfte Strafandrohung und
hohere Strafen potenziell kriminelle Menschen faktisch von ihren Straftaten abhal-
ten? Aus der Kriminalitatsforschung ist seit langem bekannt, dass zum Beispiel junge
Straftater im Moment der Straftat eben nicht an die strafrechtlichen Folgen denken!
Werden strafféllig gewordene Menschen durch einige Gefangnisjahre mehr wirk-
lich besser und vor allem nachhaltig resozialisiert? ,,Nein, hartere Strafen bringen
nichts. Weil ein Tater bei seiner Tat nicht davon ausgeht, dass er erwischt wird”, so
Jugendrichter Hettich vom Landgericht Stuttgart in den Stuttgarter Nachrichten vom
1. Dezember 2008. Oder ist die Forderung nach harteren Strafen lediglich das mo-
mentan starkere , Rachebedtrfnis” der Gesellschaft? Liegt alles an den Genen und
an den Eigenheiten der Hirnentwicklung, wie der Neurowissenschaftler Gerhard
Roth konstatiert und zu einer Revision des Strafrechts auffordert. Oder sind allein
Umwelteinfltsse schuld — frihkindliche Erziehung, individuelle Neigungen, Her-
kunftsfamilie, Schule, Gleichaltrigengruppe, soziale Schicht, soziales Milieu? Oder
eine Kombination aus Anlage und Umwelt? Sind Machokultur, Uberkommene
Mannlichkeitsnormen und schlechte Lebensumstande der Hintergrund fir Jugend-
delinquenz? ,Je mehr sich ein Junge zu Hause ducken muss, desto mehr tritt er
drauBen nach unten”, so Prof. Christian Pfeiffer in einem Interview mit der Zeit-
schrift ,Das Parlament” vom 14./21. Juli 2008. Muss das zwangslaufig so sein? Ist
die Entstehung von Gewaltbereitschaft ein genetisch programmierter Verhaltens-
automatismus, weil die Fahigkeit zur Impulskontrolle eingeschrankt ist? Gibt es dann
noch einen ,freien Willen” im Sinne einer Selbstbestimmung des Handelns? Dann
ware Schuld und Verantwortlichkeit dahin. Oder dient nicht gerade das individuelle
Schuldprinzip der Begrenzung von Verantwortlichkeit, weil es davor schitzt fur un-
verschuldete Fehler zur Rechenschaft gezogen zu werden, wie der Hirnforscher Ger-
hard Roth und der Philosoph Michael Pauen in ihrer naturalistischen Theorie der
Willensfreiheit (2008) argumentieren? Die Diskussion Uber diese Fragen begleitet
die Kriminalitatsforschung seit jeher und wird dies auch kinftig tun.

Auf und ab der Kriminalitat in Stuttgart

Bevor auf Zahlen der Jugendgerichtshilfe eingegangen wird, einige allgemeine Zah-
len zur Kriminalitat in Stuttgart. Der Vorteil statistischer Beobachtung liegt nicht nur
darin, kurzfristige Ereignisse kenntlich zu machen, sondern vor allem in der Veran-
schaulichung mittel- und langfristiger Entwicklungen. Die langfristige Betrachtung
der Gesamtzahl der Straftaten aus der polizeilichen Kriminalitatsstatistik (PKS) in
Stuttgart zeigt ein langwelliges Auf und Ab bei den Straftaten. Diese haben in den
80er-Jahren des vorigen Jahrhunderts stark zugenommen von insgesamt 44 300 er-
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Langfristig Wellenbewegungen der

reqgistrierten Kriminalitadt

fassten Straftaten im Jahr 1980 auf 62 500 im Jahr 1990. In den 90er-Jahren er-
folgte ein deutlicher Rickgang auf 53 000 Straftaten im Jahr 2000. Seither erfolgte
erneut eine Zunahme auf rund 60 000 Straftaten im Jahr 2007 und 2008 wieder ein
Ruckgang auf 56 400 (- 6,3 %).

Seit fast drei Jahrzehnten ist die Zahl der Tatverdachtigen in der Landeshauptstadt
mit im Jahr 1980 rund 18 600 Tatverdachtigen auf Uber 22 000 Tatverdachtige im
Jahr 1990 und bis zur Jahrtausendwende auf rund 23 200 Tatverdachtige angestie-
gen. Bis zum Ende des Jahres 2007 hat deren Zahl erneut zugenommen, auf insge-
samt knapp 26 000 Tatverdéchtige, um dann 2008 auf rund 25 000 zu sinken (- 3,1 %).
Seit 1980 ist damit die Zahl der polizeilich erfassten Tatverdachtigen in Stuttgart um
ein gutes Drittel gestiegen: Plus 6500 Tatverdachtige oder plus 35 Prozent. Wobei,
wie in Abbildung 1 zu sehen ist, zwischendurch erhebliche Schwankungen statt-
fanden, die einerseits bestimmten Kriminalitdtswellen (die auch mit wirtschaftlichen
Faktoren zusammenhangen) geschuldet und andererseits auch auf geringftigige
Schwankungen in der Datenerfassung zurlckzufiihren sind.

Die in dieser polizeilichen Kriminalitdtsstatistik erfassten Tatverdéchtigen mussen je-
doch nicht in Stuttgart wohnen, sie kdnnen auch von auBerhalb kommen — aus der
Region, aus dem Land, aus anderen Bundeslandern oder aus dem Ausland.

Abbildung 1: Tatverdachtige in Stuttgart seit 1980 nach Altersgruppen
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Quelle: Landeskriminalamt Baden-Wirttemberg

KoftiunlS

Abbildung 1 zeigt zusatzlich zum allgemeinen Gesamttrend auch die Entwicklung
der Tatverdachtigen in Stuttgart seit 1980 nach Altersgruppen. Die Altersdifferen-
zierung unterscheidet dabei Erwachsene 21 Jahre und alter, Heranwachsende 18- bis
unter 21-Jahrige, Jugendliche 14- bis unter 18-Jahrige und nicht straffahige Kinder
unter 14 Jahren. Die Zahlen zeigen im langfristigen Vergleich eindeutig:
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2008: 25 % der Tatverddchtigen unter
21 Jahren

Tabelle 1: GroBstadtvergleich 2008

Hohe Aufkldrungsquote: 61 % im Jahr
2008

Jeder vierte Tatverdachtige in Stuttgart 2008 unter 21 Jahre alt

Das Gros der Tatverdachtigen in Stuttgart sind 21-jahrige und altere Tatverdachtige.
Etwa jeder vierte Tatverdachtige ist unter 21 Jahre alt. Dies ist seit Gber einem Vier-
teljahrhundert so und hat sich im Lauf der Jahre bei Werten zwischen 23 und 29 Pro-
zent eingependelt:

- Im Jahr 2008 waren 75 Prozent der Tatverdachtigen 21 Jahre und éalter und 25 Pro-
zent unter 21 Jahre, darunter gut drei Prozent Kinder unter 14 Jahren.

- Im Jahr 2000 registrierte die Polizeiliche Kriminalstatistik 72 Prozent Tatverdach-
tige, die 21 Jahre und éalter waren, und 28 Prozent unter 21 Jahren, darunter funf
Prozent Kinder unter 14 Jahren.

- Im Jahr 1990 waren 77 Prozent der Tatverdachtigen 21 Jahre oder &lter und 23
Prozent unter 21-Jdhrige, darunter drei Prozent Kinder unter 14 Jahren.

- Im Jahr 1980 gab es 71 Prozent 21-jdhrige oder altere Tatverdachtige sowie 29
Prozent unter 21-Jahrige, darunter finf Prozent Kinder unter 14 Jahren.

Im GroBstadtvergleich unter den 15 groBten Stadten der Republik ist die Landes-
hauptstadt Stuttgart seit Jahren und exemplarisch im Jahr 2008 eine der sichersten
GroBstadte in Deutschland. Mit 9442 erfassten Straftaten auf 100 000 Einwohner
rangiert Stuttgart im vorderen Feld an viertbester Stelle.

Erfasste Straftaten auf

Stadt 100 000 Einwohner
Minchen 8 075
Nirnberg 8371
Dresden 8672
Stuttgart 9442
Essen 9788
Duisburg 10 057
Leipzig 11988
Dortmund 12184
Dusseldorf 12 802
Hamburg 13354
Kéln 13917
Berlin 14131
Bremen 14 629
Hannover 15058
Frankfurt a.M. 15976
Quellen: Bundeskriminalamt, Landeskriminalamter
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KofiunlS

Zugleich ist Stuttgart hinsichtlich der aufgeklarten Straftaten mit an der Spitze. Ob-
wohl die Zahl der Tatverdachtigen langfristig insgesamt gestiegen ist, sind mehr denn
je Straftaten aufgeklart worden (1980: 53 %; 1990: 57 %; 2000: 63 %). 2008 wur-
den in Stuttgart rund zwei von drei Straftaten aufgeklart. Mit einer Aufklarungs-
guote von 61 Prozent ist Stuttgart, nach Nirnberg mit 65 Prozent und Hannover
mit 64 Prozent, die drittbeste GroBstadt in Deutschland. Dies ist ein beachtlicher Er-
folg von Polizei und Strafverfolgungsbehoérden, des Praventions- und Sicherheits-
konzeptes der Landeshauptstadt einschlieBlich Gemeinderat, Bezirksbeirdte, Ober-
burgermeister, Blrgermeister sowie der Sicherheitsbeirdte in den Stadtbezirken zur
Sicherheit fir die Burgerinnen und Burger der Landeshauptstadt Stuttgart.
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Stuttgart ist aus der Sicht der
Bevdlkerung ein sicheres Pflaster

Abbildung 2: Erfasste und aufgekldrte
Straftaten in Stuttgart seit 1990

2008: Rickgang der jungen
Tatverdéchtigen

Hohes Sicherheitsgefihl in der Landeshauptstadt

Auch die subjektive Wahrnehmung der Kriminalitat als Problem fiir die Blrgerinnen
und Bdrger hat in den Befragungen der Birgerumfragen 1995 bis 2007 stark ab-
genommen. War 1995 noch fur Uber die Halfte oder 59 Prozent der Stuttgarterin-
nen und Stuttgarter die Kriminalitat ein Problem, so sind es 2007 lediglich noch 27
Prozent oder jeder Vierte welcher in der Kriminalitat in Stuttgart ein Problem sieht.
Obwohl die Anzahl der erfassten Straftaten, also die bekannt gewordene Krimina-
litat (Hellfeld), bis 2007 zugenommen hat, ist das subjektive Sicherheitsgefihl in der
Stadt sogar gestiegen (vgl. Gieck, Statistik und Informationsmanagement 7/2008).
Fur 66 Prozent ist, laut Blrgerumfrage 2007, Stuttgart ein sicheres Pflaster und die
Sicherheit damit zu einem Standortfaktor aufgrund dieser ,, Wohlfahlwerte” ge-
worden.

In einer Ende 2008 vertffentlichten Umfrage der Stuttgarter Nachrichten
(11.11.2008) zum Sicherheitsgefthl fuhlen sich sogar 76 Prozent in Stuttgart sicher
(,,Stuttgart gilt im bundesdeutschen Vergleich als sicheres Pflaster. Frage: Fihlen Sie
sich sicher, wenn Sie sich in der Stadt bewegen?”). Die zehn Prozent Unterschied zur
Burgerumfrage 2007 kénnten jedoch auf einen beeinflussenden Informationseffekt
in der Fragestellung (Stuttgart gilt als sicheres Pflaster.), einem so genannten Me-
thodenartefakt, beruhen.
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Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KofiunlS

Nimmt man den mittelfristigen Trend der letzten Jahre bei jungen Tatverdéchtigen
in den Blick (vgl. Tabelle 2), so fallt auf, dass zwischen 2002 und 2008 die Gesamt-
kriminalitdt um 10,8 Prozent zugenommen hat (+ 2456 Tatverdachtige). Allerdings
in den verschiedenen Altersgruppen recht unterschiedlich: So ging die Zahl der nicht
strafmlndigen tatverdachtigen Kinder, die sogenannte Kinderkriminalitat, um 9,3
Prozent (- 82 Kinder) zurtick. Aber die jugendlichen Tatverdachtigen im Alter von 14
bis 17 Jahren haben mit 22,9 Prozent (+ 508) am starksten zugenommen. Wahrend
die heranwachsenden Tatverdachtigen im Alter von 18 bis 20 Jahren mit 8,8 Prozent
(+ 222) deutlich weniger zugenommen haben.
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Tabelle 2: Tatverdachtige in Stuttgart
2002 bis 2008

Problem auswdrtige junge Tatver-
ddchtige in Stuttgart

Die Zunahme der jungen Tatverdachtigen ist ein tatsachlicher Anstieg, da die Zahl der
Jugendlichen und Heranwachsenden in Stuttgart insgesamt nicht angestiegen ist.
Daher sind die Steigerungsraten auf einen realen Zuwachs der Tatverdachtigen zu-
rackzufuhren.

Tatverdachtige in Stuttgart

Jahr darunter

. Kinder Jugendliche Heranwachsende

insgesamt ) )

unter 14 Jahre 14 bis 17 Jahre 18 bis 20 Jahre

2002 22 658 882 2221 2526
2003 21556 846 2023 2448
2004 27 365 987 2677 3111
2005 24 323 840 2 369 2 648
2006 24 647 918 2 646 2705
2007 25917 955 3145 2874
2008 25114 800 2729 2748
2002 bis 2008 + 2456 -82 + 508 + 222

+ 10,8 % -93% +22,9 % +8,8 %

Quelle: Polizeiliche Kriminalstatistik

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftunlS

Sogwirkung der Kernstadt

Laut Bericht der AG Jugendkriminalitat im Sommer 2008 im Jugendhilfeausschuss
des Gemeinderats wohnten 2007 ,nur” noch 55 Prozent der unter 21-jahrigen Tat-
verdachtigen (inkl. Kinder unter 14 Jahren) in Stuttgart — im Jahr 2003 waren es
noch 62 Prozent. Wobei 2007 Kinder zu Uber 80 Prozent (also vier von finf Kin-
dern), 53 Prozent der Jugendlichen, aber ,lediglich” 48 Prozent der heranwach-
senden Tatverdachtigen in Stuttgart wohnten. In den Umlandkreisen Béblingen,
Esslingen und Ludwigsburg sind mit 83 Prozent sowie im Rems-Murr-Kreis mit
87 Prozent vier von funf jungen Tatverdachtigen aus der jeweiligen Umlandge-
meinde — wohnen also auch dort. In Stuttgart ist dies nur jeder zweite junge Tat-
verdachtige. Diese Zahlen belegen die Bedeutung der ,importierten” Jugend-
kriminalitat in der Landeshauptstadt Stuttgart.

Eine Sonderauswertung des Landeskriminalamtes Baden-Wdirttemberg zur ,, Ge-
waltkriminalitat von Jugendlichen unter Alkoholeinfluss 2003 bis 2007 in BW* hat
zusatzlich ergeben, dass jugendliche Straftaten unter Alkoholeinfluss in Stuttgart
um + 12 Prozent zugenommen haben; die Gewaltkriminalitdt um + 77 Prozent an-
gestiegen ist; die gefahrliche und schwere Kérperverletzung um + 55 Prozent ge-
stiegen sowie Raub und réuberische Erpressung sogar um + 250 Prozent — also 2,5
mal so viel — gestiegen ist.

Deshalb ist der erklarte politische Wille, so hat es der Stuttgarter Oberbirgermeister
offentlich formuliert, insbesondere die ,,importierte Jugendkriminalitat” aus den
Umlandgemeinden der Region einzuddmmen (Stuttgarter Zeitung vom 30. Juli
2008). Dies erfordert jedoch eine verstarkte Zusammenarbeit mit den Nachbarge-
meinden, um die Problematik der exzessiven Jugendkultur in einem Teil der Jugend
und dem veranderten Jugendverhalten entgegen zu wirken.
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Landesweit 19 % der Verurteilten unter
21 Jahre alt

Jugendgerichtshilfe berét und betreut
junge Straftater

170

Haus des Jugendrechts erfolgreich

2008 gegentiber 2007 - 11 %
verurteilte Jungstraftater

Verurteilte junge Menschen
2007 landesweit jeder finfte Verurteilte unter 21 Jahre alt

Neben der Statistik der Tatverdachtigen der Polizei ist aus der Statistik der rechts-
kraftig Verurteilten im Land Baden-Wurttemberg, der Strafverfolgungsstatistik, be-
kannt, dass im Jahr 2007 rund 124 000 Straffallige verurteilt wurden (2002: rund
116 200), darunter etwa 9500 Jugendliche (davon 1808 oder 19 % Nichtdeutsche)
und 13 600 Heranwachsende (davon 2894 oder 21 % Nichtdeutsche). Damit ist
landesweit beinahe jeder flinfte Verurteilte (18,7 %) unter 21 Jahre alt. Wobei in den
beiden jungen Altersgruppen auch rund 500 Intensivtater sind, die besonders viele
Straftaten begangen hatten.

Der generelle Trend zeigt im Land seit den 90er-Jahren einen starkeren Anstieg der
Verurteilungen bei Jugendlichen als bei Heranwachsenden, auch deshalb, weil Her-
anwachsende auch haufig Jugendstrafen erhalten. Vor allem gab es mehr Verurtei-
lungen wegen Korperverletzungen, insbesondere bei Jugendlichen. Eine Verstarkung
der Zusammenarbeit zwischen Polizei und Jugendarbeit im praventiven Bereich soll
hier Vorsorge treffen.

Verurteilte junge Menschen in Stuttgart in den Jahren 2002 bis 2008
Die Daten der Jugendgerichtshilfe

.Die Jugendgerichtshilfe hat den Auftrag, die Mitwirkung der Jugendhilfe im Ju-
gendstrafverfahren zu gewahrleisten. Dazu hat sie Eltern, Jugendliche und Heran-
wachsende umfassend zu informieren, zu beraten und zu begleiten. Dieses sowohl
im Zusammenhang mit dem Strafverfahren als auch dartber, wie aktuelle Probleme
geldst beziehungsweise welche Hilfen dabei in Anspruch genommen werden kon-
nen. Handlungsschwerpunkte der Jugendgerichtshilfe sind neben der Prioritaten-
setzung in die Arbeit mit intensiv- und mehrfachauffalligen jungen Menschen
beziehungsweise Personen mit erhéhtem Betreuungs- und Beratungsbedarf, das
verstarkte sozialrdumliche Arbeiten sowie die ambulanten MaBnahmen Tater-Opfer-
Ausgleich, Sozialer Trainingskurs/Anti-Gewalt-Training, Weisungsberatungen fir
junge Frauen mit Gewaltproblematik und Betreuungsweisungen.” (vgl. Geschéafts-
bericht 2008 des Jugendamtes Stuttgart, S. 27).

In der Statistik der Jugendgerichtshilfe werden tatsachlich verurteilte Jugendliche
und Heranwachsende im Alter von 14 bis 20 Jahren in einer Strafverfolgungsstatis-
tik nach dem Wohnortprinzip erfasst. Erfasst werden demnach Stuttgarter Jugend-
liche oder Heranwachsende, die von einem Jugendgericht verurteilt, einen
Strafbefehl erhalten oder wenn ihr Verfahren wegen Geringfiigigkeit eingestellt
wurde. Bei der Verurteilung liegt die Tat schon einige Zeit zuriick, wenngleich eine
schnelle Reaktion wie durch das Haus des Jugendrechts in Bad Cannstatt beabsich-
tigt ist und auch tatsachlich erfolgt. Es gilt ferner zu bedenken, dass Strafverfahren
selbst Prozesse der Filterung sind, weil beispielsweise lediglich die Halfte bis zwei
Drittel der Falle durch Ermittlung eines Tatverdachtigten aufgeklart wird.

Die Jugendgerichtshilfestatistik ist eine Vollerhebung. Hier wird seit dem Jahr 2000
ein zur friheren Erhebung verandertes ,Zahlblatt” verwendet. In der vorliegenden
Untersuchung werden auch nur die in dem jeweiligen Jahr abgeschlossenen Falle
einbezogen. Wie die Zahlen zu lesen sind, zeigt ein Beispiel: Im Jahr 2008 wurden
in Stuttgart tatsachlich 1584 (2008 gegenlber 2007 - 11 %) mannliche und weib-
liche Jungstraftater im Alter von 14 bis 20 Jahren, die auch in Stuttgart wohnen,
wegen 2512 Delikten (ohne Ordnungswidrigkeiten) verurteilt. Weil ein Straftater
mehrere Delikte begehen kann und jedes Delikt mit einem Tater erfasst wird, kommt
es vor, dass die Zahl der so gezahlten Straftater wegen Mehrfachzahlung (2285)
hoher ist als die Zahl der tatsachlich verurteilten Jungstraftater in persona. Oder an-
ders ausgedrickt: 2512 Delikte (ohne Ordnungswidrigkeiten) wurden von 2285
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Mittelfristig 13 % mehr verurteilte

Jungstraftater 2008 gegentiber 2002 ...

... und 30 % mehr Delikte verurteilt

Tabelle 3: Verurteilungen in Stuttgart
2002 bis 2008

mehrfach gezahlten jugendlichen und heranwachsenden Straftatern begangen,
wahrend es tatsachlich zur Person , lediglich” 1584 junge Straftater im Alter von 14
bis 20 Jahren waren. Tabelle 3 zeigt auch, dass die Zahl der verurteilten jungen Men-
schen, die Zahl der Mehrfachzahlungen und die Zahl der verurteilten Delikte von
2002 bis 2007 zugenommen haben und 2008 um 200 oder minus elf Prozent zu-
rickgegangen sind:

- Der ,,groBe Sprung” fand zwischen 2003 und 2004 statt, ist jedoch vornehmlich
auf die Umstellung bei der Datenerfassung zurtickzufihren. Seither ist die Zahl der
Verurteilungen nur leicht angestiegen und 2008 wieder gesunken. Es gibt daher in
letzter Zeit keine dramatische Entwicklung der Verurteilungen, aber insgesamt be-
trachtet gab es eine Zunahme der Verurteilungen in der Zeit von 2002 bis 2008.

- Verurteilte Jungstraftater: Absolute Zunahme von 1407 auf 1584 Personen, also
+ 177 Personen oder + 13 Prozent.

- Verurteilungen bei Mehrfachzahlungen: Absolute Zunahme von 1848 auf 2285
Mehrfachzdhlungen, also um + 436 Mehrfachzahlungen oder + 24 Prozent.

- Verurteilte Delikte ohne Ordnungswidrigkeiten (OWIS): Absolute Zunahme von
1979 auf 2512 Delikte, also um + 533 Delikte oder + 27 Prozent.

- Verurteilte Delikte mit Ordnungswidrigkeiten (OWIS): Absolute Zunahme von 2158
auf 2808 Delikte, also um + 650 Delikte oder + 30 Prozent.

- Die durchschnittliche Zahl der Deliktfalle ist von 1,2 auf 1,3 Deliktfélle je Jung-
straftater leicht angestiegen.

Tatsachlich Verurteilte Zahl der Zahl der Félle

Jahr verurteilte Jungstraftater Delikte Delikte je

Jungstraftater | (Mehrfachzahlung)| (ohne OWIS) (mit OWIS) Jungstraftater
2002 1407 1848 1979 2 158 1,2
2003 1460 2 051 2220 2 679 1,3
2004 1706 2 399 2479 2 929 1,3
2005 1771 2 365 2574 2 828 1,3
2006 1783 2 490 2 548 2923 1,3
2007 1784 2534 2 833 3242 1.4
2008 1584 2 285 2512 2 808 1.3
2002 bis 2008 +177 + 437 + 533 + 650

+ 12,6 % +23,6 % +26,9 % +30,1 %

Quelle: Jugendamt JGH-Zahlblatter
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftiunlS

Jugenddelinquenz als Problem

Tabelle 4 listet die Altersverteilung der tatsachlich verurteilten Jungstraftater in Stutt-
gart auf. Auffallig ist hier, dass im Zeitraum 2002 bis 2008 jahrlich generell Jugend-
liche 6fter verurteilt wurden als Heranwachsende. Der Anteil der Gruppe der 14- bis
17-jahrigen Jugendlichen an den verurteilten Jungstraftatern insgesamt ist von
54 Prozent im Jahr 2002 auf 62 Prozent im Jahr 2008 angestiegen. Von gut der
Halfte auf fast zwei Drittel. Dies ist ein Hinweis auf die jetzt auch in der Verurteil-
tenstatistik der Jugendgerichtshilfe sichtbar werdende gréBere Beteiligung der Ju-
gendlichen an delinquenten Handlungen und Verurteilungen nach dem Jugend-
strafrecht. 2008 wurden 216 Jugendliche mehr verurteilt als 2002 (+ 28,2 %). Bei
den Heranwachsenden sind es 39 weniger oder - 6,1 Prozent. Insgesamt im Jahr
2008 ein deutlicher Riickgang gegentiber 2007.
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Tabelle 4: Verurteilungen in Stuttgart
2002 bis 2008 nach Altersgruppen

24 % der verurteilten Jungstraftater
sind Frauen

Tabelle 5: Verurteilungen in Stuttgart
2002 bis 2008 nach Geschlecht

Tatsachlich verurteilte Jungstraftater

Jahr . Jugendliche Heranwachsende
insgesamt : .

14 bis 17 Jahre 18 bis 20 Jahre
2002 1407 765 642
2003 1460 825 635
2004 1706 996 710
2005 1771 1048 716
2006 1783 1103 680
2007 1784 1104 680
2008 1584 981 603
+ 177 +216 -39

2002 bis 2007
+12,6 % +282 % -6,1%

Quelle: Jugendamt JGH-Zahlblatter
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftunlS

Immer mehr junge Frauen verurteilt — Trend 2008 rtcklaufig

Tabelle 5 gibt Auskunft Gber die geschlechtsspezifische Verteilung der Jungstrafta-
ter. Nach wie vor ist Kriminalitdt generell und auch verurteilte Straffalligkeit von
Jungstraftatern mehrheitlich eine Sache der (jungen) Manner. Allerdings holen junge
Frauen auf, was vielfach auch im Alltag und aus der praktischen Polizeiarbeit be-
richtet wird. Im Jahr 2002 wurden in Stuttgart 79 Prozent junge Manner und 21 Pro-
zent junge Frauen verurteilt, wahrend 2008 ,nur” noch 76 Prozent der verurteilten
Jungstraftater mannlich, jedoch bereits 24 Prozent weiblich waren. Die mittelfristige
Entwicklung zeigt: Die Zahl der verurteilten mannlichen Jungstraftater hat in der Zeit
von 2002 bis 2008 lediglich um acht Prozent, bei den verurteilten Jungstraftaterin-
nen dagegen um 30 Prozent zugenommen. Die Beteiligung von jungen Madchen
und jungen Frauen an delinquenten kriminellen Handlungen sowie deren Verurtei-
lung steigt somit schneller an als bei den jungen Mannern.

Tatséchlich verurteilte Jungstraftater

Jahr - - —
insgesamt mannlich weiblich
2002 1407 1110 297
2003 1460 1131 329
2004 1706 1343 362
2005 1771 1331 440
2006 1783 1357 426
2007 1784 1341 443
2008 1584 1197 387
2002 bis 2008 w177 +87 +90
+12,6 % +7.8% +30,3 %

Quelle: Jugendamt JGH-Zahlblatter

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KomiunlS
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Weniger nichtdeutsche Jungstraftater
verurteilt

Tabelle 6: Verurteilungen in Stuttgart
2002 bis 2008 nach Staatsangehorigkeit

Mehr deutsche Jungstraftater verurteilt — Trend 2008 gestoppt

Tabelle 6 zeigt die verurteilten Jungstraftater im Alter von 14 bis 20 Jahren nach der
Staatsangehorigkeit. Sowohl die Zahl der deutschen wie auch der nichtdeutschen
verurteilten Jungstraftater ist zwar 2008 hoher als 2002, jedoch ist der Anteil der ver-
urteilten nichtdeutschen Jungstraftater im Beobachtungszeitraum deutlich zuriick-
gegangen —von 42 Prozent im Jahr 2002 auf 38 Prozent im Jahr 2008. Im Zeitverlauf
ist die Zahl der verurteilten nichtdeutschen Jungstraftater lediglich um 0,7 Prozent
gestiegen, wahrend verurteilte deutsche Jungstraftdter um 21 Prozent zugenom-
men haben, obwohl in Stuttgart in dieser Altersgruppe der 14- bis 20-Jahrigen in der
Bevolkerung die Zahl der jungen Deutschen ricklaufig und die der jungen Nicht-
deutschen angestiegen ist. Allerdings finden sich bei den deutschen Jungstraftatern
auch viele Jugendliche und Heranwachsende mit Migrationshintergrund, was sich
hier negativ auswirken kann.

Foto: Amtsgericht Bad Cannstatt

Jahr Tatséachlich verurteilte Jungstraftater
insgesamt deutsch nicht deutsch
2002 1407 815 592
2003 1460 946 514
2004 1706 1004 702
2005 1771 1086 685
2006 1783 1147 636
2007 1784 1126 658
2008 1584 988 596
2002 bis 2008 w177 +173 +4
+12,6 % +21,2 % +0,7 %

Quelle: Jugendamt JGH-Zahlblatter
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoiunlS
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Betrachtliche Zunahme von verurteilten
Delikten mit und ohne Ordnungs-
widrigkeiten

Tabelle 7: Verurteilte Delikte in Stutt-
gart 2002 bis 2008

174

Kaufhausdiebstahl, Leistungserschlei-
chung, insbesondere Schwarzfahren,
Diebstahl sowie Kérperverletzung hau-
figste Einzeldelikte

Deutlich mehr verurteilte Delikte — Trendwende 2008

Tabelle 7 zeigt die Entwicklung der verurteilten Delikte mit und ohne Ordnungs-
widrigkeiten (OWIS) in der Zeit von 2002 bis 2008. Dabei wird eine kontinuierliche
und letztlich betréchtliche Zunahme der verurteilten Strafdelikte von Jungstraftatern
ersichtlich, von 1979 bzw. 2158 verurteilten Vergehen im Jahr 2002 auf 2512 be-
ziehungsweise 2808 verurteilte strafbare Handlungen im Jahr 2008. Dies ist ein Plus
von 533 Delikten ohne und 650 Delikten mit Ordnungswidrigkeiten oder eine Er-
héhung um 27 Prozent beziehungsweise 30 Prozent. Damit ist die Zahl der verur-
teilten Delikte wesentlich starker gestiegen als die tatsachlich verurteilten
Jungstraftater in persona, die ,lediglich” um 13 Prozent zugenommen haben. Das
ist ein deutlicher Hinweis auf eine vermehrte Mehrfachtaterschaft bei den verurteil-
ten Jungstraftatern in Stuttgart.

Jahr Delikte Delikte
ohne OWIS mit OWIS
2002 1979 2 158
2003 2220 2679
2004 2 479 2929
2005 2574 2 828
2006 2 548 2923
2007 2 833 3242
2008 2512 2 808
2002 bis 2008 + 533 + 650
+26,9 % +30,1 %
Quelle: Jugendamt JGH-Zahlblatter
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftunlS

Verurteilte Leistungserschleichung in den letzten Jahren als Einzeldelikt an
der Spitze — jedoch 2008 zurlickgegangen

Tabelle 8 gibt eine Ubersicht iber die haufigsten Delikte die als typische Jugendde-
linquenz gelten, wie beispielsweise Leistungserschleichung, Diebstahl, insbesondere
Kaufhausdiebstahl, Korperverletzung, Sachbeschadigung sowie Verkehrs- und Dro-
gendelikte. Die Verurteilungen wegen Leistungserschleichung — worunter haupt-
sachlich Schwarzfahren in Bussen und Bahnen fallt — haben in den Jahren 2004 bis
2007 den Kaufhausdiebstahl als haufigstes verurteiltes Einzeldelikt abgeldst, wobei
die Aufklarungsquoten tberdurchschnittlich hoch sind. 2008 wurden rund 13 Pro-
zent, also jeder achte Jungstraftater, wegen Leistungserschleichung verurteilt. 2002
dagegen war dies mit funf Prozent lediglich jeder zwanzigste verurteilte Jungstraf-
tater. Wobei dieses Einzeldelikt sehr stark mit den unterschiedlichen Kontrolldichten
in den Verkehrsmitteln korreliert. 2008 sank die Zahl der Verurteilungen wegen Leis-
tungserschleichung wieder deutlich auf 12,6 Prozent (- 5,2 %punkte). Verurteilte
Korperverletzung einschlieBlich gefahrlicher/schwerer Kérperverletzung schwankt
im Zeitraum von 2002 bis 2008 zwischen 16 und 21 Prozent. Damit beruht jede
flinfte bis sechste Verurteilung von Jungstraftatern der letzten sieben Jahre auf Kor-
perverletzung — und ist somit Gewaltkriminalitdt gegen Menschen. Verurteilungen
wegen Sachbeschadigung sind mit acht Prozent leicht gestiegen und Verurteilungen
wegen Verkehrsdelikten sind 2008 wieder gesunken. Verurteilungen wegen Handel,
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Einfuhr, Besitz oder Erwerb von Betdubungsmitteln sind 2008 wieder gestiegen, aber
gegenlber 2002 nur noch halb so oft erfolgt. Jede zehnte Verurteilung von Jung-
straftatern erfolgte in den letzten Jahren wegen leichtem oder schwerem Diebstahl.

Tabelle 8: Haufigste Einzeldelikte der verurteilten Jungstraftater in Stuttgart 2002 bis 2008

Verurteilte Tat/Tatvorwurf 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
(14 bis 20 Jahre) Delikte in %
Leistungserschleichung 12,6 17.8 15,1 13,3 15,0 1,1 5,1
Kaufhausdiebstahl 12,8 10,4 12,7 11,2 10,5 11,8 12,2
Leichter/schwerer Diebstahl 11,3 10,7 10,3 9,4 8,2 9,0 10,6
Geféhrliche/schwere Kérperverletzung 11,2 10,4 11,4 9,2 12,2 8,1 10,7
Korperverletzung 7,1 7.1 7,4 7,7 8,4 8,9 7,9
Sachbeschadigung 8,0 6,5 6,7 6,1 3,9 4,8 6,7
Verkehrsdelikt 4,7 5,8 4,3 6,3 5,1 8,1 8,2
Betdubungsmittel (Handel, Einfuhr, Besitz, Erwerb) 6,5 5,4 7,9 10,1 12,3 13,1 12,1
Quelle: Jugendamt JGH-Zahlblatter
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftunlS
Abbildung 3: Haufigste Einzeldelikte in Stuttgart 2002 bis 2008
175
% %
207 ‘ ‘ ‘ 20
Leistungserschleichun
15 \ 15 - b
/ Betdubungsmittel
Kaufhausdiebstahl Leichter/schwerer
— >( % Diebstahl
10N / ‘ 10N — —
\( / N Gefahrliche/schwerd \‘\V
a4 Kérperverletzung
i { — }erkehrsdelikt N
|
Koérperverletzung \ ‘ /
5 5 N |~
Sachbeschadigung
0 0

2002 2003 2004 2005

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt

2006 2007 2008

2002 2003

2004 2005

2006 2007 2008

Quelle: Jugendamt JGH-Z&hlblatter

KoftiunlS



Hauptbeitrag

Statistik und Informationsmanagement, Monatsheft 6/2009

41 von 1000 Einwohnern der Alters-
gruppe 14 bis 20 Jahre verurteilt

Tabelle 9a: Unterschiedliche Verurtei-
lungsziffern je 1000 Einwohner dersel-
ben Altersgruppe in Stuttgart 2002 bis
2008

176 | \Verurteilungsquote der Jugendlichen
héher als bei Heranwachsenden

Tabelle 9b: Verurteilungsquoten bei ju-
gendlichen und heranwachsenden
Jungstraftatern in Stuttgart 2002 bis
2008

In Tabelle 9a sind die unterschiedlichen Verurteilungsziffern je 1000 Einwohner
derselben Altersgruppe aufgelistet. 2008 sind tatsachlich 41 von 1000 Einwohnern
(= 4,1 %) der Altersgruppe der 14- bis 20-Jahrigen verurteilt worden. Diese Ver-
urteilungsziffer ist 2008 wieder ricklaufig, aber gegeniber 2002 angestiegen. Die
Verurteilungsziffer der mehrfach gezéhlten Jungstraftater ist mit 59 je 1000 Ein-
wohner (= 5,9 %) derselben Altersgruppe 2008 ebenfalls gesunken. Die Verurtei-
lungsziffern der Verfahren ohne oder mit Ordnungswidrigkeiten sind gegenlber den
Personen deutlich héher, sie haben 2008 jedoch wieder abgenommen. Im Ergebnis
zeigt sich demnach in den Verurteilungsziffern, dass es in Stuttgart seit 2002 eine
leichte Zunahme der verurteilten Jungstraftater in persona gibt und die Zahl der De-
likte und die Zahl der Verfahren zugenommen haben (Problem der Mehrfachtater
und/oder der Intensivtater), jedoch 2008 der Trend wieder riicklaufig ist.

2008 | 2007 | 2006 | 2005 | 2004 | 2003 | 2002
je 1000 Einwohner

Straftater (tatsachliche Personen) 41 45 45 45 44 38 36
Straftater (mehrfach gezahlt) 59 64 63 60 61 53 47
Verfahren (ohne Ordnungswidrigkeiten) 64 72 65 57 51 57 63
Verfahren (inkl. Ordnungswidrigkeiten) 72 82 74 72 75 69 55

Quellen: Jugendamt JGH-Z&hlblatter, Statistisches Amt

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftunlS

Tabelle 9b zeigt die Verurteilungsquoten der Jungstraftater nach Altersgruppen. Die
Jungstraftater sind deshalb mehrfach in der Statistik gezahlt worden, weil sie mehr-
mals im Jahr als Tater in Erscheinung getreten sind. Deshalb ist die Verurteilungs-
guote insgesamt mit 5,9 Prozent oder 59 auf 1000 Einwohner an der Altersklasse
der 14- bis 20-Jahrigen hoher als die Verurteilungsquote der tatsachlichen — also
nur einmal als Person gezahlten — Jungstraftater (4,1 % in Tabelle 10). Die Zahlen
2008 verdeutlichen auch die mit 7,1 Prozent oder 71 auf 1000 Einwohner deutlich
hohere und in den Jahren 2002 bis 2008 héhere Verurteilungsquote sprich Beteili-
gung der Altersgruppe der Jugendlichen im Alter von 14 bis 17 Jahren. 2008 sind
die Verurteilungen von Jugendlichen erstmals wieder gesunken.

Jungstraftater 2008 | 2007 | 2006 | 2005 | 2004 | 2003 | 2002
(Mehrfachzéhlung) %

Insgesamt 5,9 6,4 6,3 6,0 6,1 5,3 4,7
Jugendliche (14 bis 17 Jahre) 7,1 7,8 7,5 6,8 6,5 5,7 5,0
Heranwachsende (18 bis 20 Jahre) 4,5 5,0 4,8 5,1 5,7 4,8 4,4

Quellen: Jugendamt JGH-Z&hlblatter, Statistisches Amt

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KofiunlS

Tabelle 9c zeigt die Verurteilungsquote als den Anteil der deutschen oder nicht-
deutschen Jungstraftater (Mehrfachzahlung) an der jeweiligen Staatsangehérigen-
gruppe. Dabei wird ein bedeutender Unterschied ersichtlich: Mit einer Verurteilungs-
quote 2008 von 8,9 Prozent oder 89 von 1000 Einwohnern der Altersgruppe der 14-
bis 20-Jahrigen sind Nichtdeutsche doppelt so haufig verurteilt worden wie deutsche
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Tabelle 9c: Verurteilungsquoten

bei deutschen und nicht deutschen
Jungstraftatern in Stuttgart 2002 bis
2008

Aus Verurteilungsquoten am Wohnort
ersieht man, wo die Tater wohnen,
nicht aber, wo die Straftat vertbt
wurde

junge Menschen mit 4,9 Prozent oder 49 von 1000 Einwohnern derselben Alters-
gruppe. Dies ist im Zeitraum 2002 bis 2007 nahezu durchgangig und zeigt die be-
sondere Problematik der nichtdeutschen Jungstraftater, wenngleich 2008 eine
Verbesserung eingetreten ist.

Jungstraftater 2008 | 2007 | 2006 | 2005 | 2004 | 2003 | 2002
(Mehrfachzahlung) %

Insgesamt 5,9 6,4 6,3 6,0 6,1 5,3 4,7
Deutsch 4,9 53 5,3 4,9 4,8 4,7 3,8
Nicht deutsch 8,9 10,0 9,5 9,3 10,0 7.0 7.3

Quellen: Jugendamt JGH-Z&hlblatter, Statistisches Amt

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KofunlS

Tabelle 10 zeigt die Verurteilungsquoten der in persona tatsachlich verurteilten Jung-
straftater 2008 an ihrem Wohnort (nicht Tatort) in den Stuttgarter Stadtbezirken
nach Altersgruppen (sortiert nach der Spalte insgesamt). Die Verurteilungsquote ins-
gesamt betragt 4,1 Prozent oder anders ausgedrtickt: 41 verurteilte Jungstraftater
auf 1000 Einwohner der Altersgruppe der 14- bis 20-Jahrigen. Bei den Jugendlichen
ist die Verurteilungsquote mit 5,0 Prozent oder 50 auf 1000 Einwohner héher als bei
den Heranwachsenden mit einer Verurteilungsquote von 3,1 Prozent oder 31 Her-
anwachsenden auf 1000 Einwohner derselben Altersgruppe. Wobei sich in den
Stadtbezirken deutliche Unterschiede zeigen. Zu bedenken gilt, dass die Jungstraf-
tater zwar in den besagten Stadtbezirken wohnen, der Ort der Straftat jedoch meist
woanders liegt (z.B. Innenstadt, Stadtbahn, S-Bahn usw.) und dass aufgrund der
Zahlen Uber verurteilte Jungstraftater der Zeitpunkt der Straftat auch schon einige
Zeit her sein kann. Deshalb kann aus den Zahlen Gber die verurteilten Jungstrafta-
ter, die aus den jeweiligen Stadtbezirken kommen, auf keine unmittelbar 6rtliche
oder eine aktuelle ,Belastung” des Stadtbezirks geschlossen werden. Allerdings
geben die Zahlen Aufschluss Uber die geografische Herkunft der Jungstraftater und
deren lokales Umfeld. Dabei sind zumeist die nérdlichen und (nord)dstlichen Stadt-
bezirke mit hoheren Verurteilungsquoten vertreten als die stdlichen oder westlichen
Stadtbezirke. Die Spannbreite geht von der niedrigsten Verurteilungsquote mit 2,3
Prozent im Stadtbezirk Vaihingen bis hin zur héchsten Verurteilungsquote mit 5,4
Prozent im Stadtbezirk Zuffenhausen. Neun Stadtbezirke liegen Uber dem stadti-
schen Durchschnitt von 4,1 Prozent und 14 Stadtbezirke liegen darunter.
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Tabelle 10: Verurteilungsquoten der
Jungstraftater in den Stuttgarter Stadt-
bezirken 2008 nach Altersgruppen
(sortiert nach insgesamt)

Hbhere Verurteilungsquoten in den
nérdlichen und nordéstlichen Stadt-
bezirken

Tatséachlich verurteilte Jungstraftater

. insgesamt Jugendliche Heranwachsende
Stadtbezirke - - : - - -
14- bis 20-Jahrige 14- bis 17-Jahrige 18- bis 20-Jahrige
%
Zuffenhausen 5,4 6,3 4,2
Wangen 53 5,3 4,9
Bad Cannstatt 5,2 5,9 4,2
Miunster 5,0 5,3 4,8
Feuerbach 4,8 5,2 43
Muhlhausen 4.6 5,2 3,8
Ost 4,4 5,2 3,5
Sillenbuch 4,3 5,9 2,3
Weilimdorf 4,2 4,9 3,4
Mitte 3,9 6,0 2,6
Untertlrkheim 3,9 4,6 3,2
Plieningen 3,7 4,5 3,0
Sud 3,6 49 2,4
Nord 3,4 4,7 2,2
Oberttirkheim 3,3 5,0 1,5
Botnang 3,3 4,8 1,4
Birkach 3,2 3,6 2.5
Hedelfingen 3,1 41 1,3
Stammheim 3,0 3,7 2,1
Méhringen 2,9 3,6 2,0
West 2,6 3,6 1,7
Degerloch 2,6 3,0 2,1
Vaihingen 2,3 4.1 0,9
Stuttgart 4,1 5,0 3,1
Quellen: Jugendamt JGH-Z&hlblatter, Statistisches Amt
Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftunlS

Die thematische Karte 1 visualisiert die in Tabelle 10 dargestellten unterschiedlichen
Verurteilungsdichten der Jungstraftater an ihrem Wohnort (nicht Tatort) in den Stadt-
bezirken. Abbildung 4 spiegelt bildhaft die grafische Verteilung unterhalb oder ober-
halb der Gleichverteilungsgeraden. Diese Grafik ist wie folgt zu lesen: Hier wird
zunachst errechnet und dann grafisch in einem Koordinatensystem eingetragen, wie
sich der Anteil der 14- bis 20-jahrigen Einwohner eines Stadtbezirks zu den gleich-
altrigen Einwohnern der Gesamtstadt und der Anteil der 14- bis 20-jahrigen Verur-
teilten je Stadtbezirk an den Verurteilten derselben Altersgruppe insgesamt verteilt.
Liegt ein Punkt als Schnittpunkt zweier Werte eines Stadtbezirks auf oder in der
Nahe der 45 Grad Gleichverteilungsgeraden, so ist der Einwohneranteil und der An-
teil der verurteilten Jungstraftater zueinander proportional. GroBere Abweichungen
deuten auf ein nicht ausgewogenes Verhaltnis hin.

Zwei Beispiele: In Bad Cannstatt wohnte 2008 jeder achte oder 12,4 Prozent aller 14-
bis 20-jahrigen Stuttgarterinnen und Stuttgarter, jedoch 15,8 Prozent der verurteil-
ten Jungstraftater dieser Altersgruppe. Verurteilte Jugendliche und Heranwachsende
sind in Bad Cannstatt daher Uberproportional vertreten. In Vaihingen wohnten 8,0
Prozent der 14- bis 20-jahrigen jungen Einwohner Stuttgarts, jedoch ,lediglich” 4,6
Prozent aller verurteilten Jungstraftater dieser Altersgruppe. In Vaihingen sind ver-
urteilte Jugendliche und Heranwachsende demnach erkennbar unterproportional
vertreten.
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Karte 1: Verurteiltendichte von
Jungstraftatern in Stuttgart 2008

Bad Cannstatt hat sich verbessert

‘Stammheim’
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Degerloch Sillenblich!
Stadtbezirk
Birkach!
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Verurteilte Stuttgarter Jungstraftater im Alter
von 14 bis 20 Jahren je 1000 Einwohner
derselben Altersgruppe

D unter 30
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Botnang

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KofiunlS

Abbildung 4 mit den 2008er-Zahlen zeigt auch, dass die relative Position des \Wohn-
ortes der einzelnen Stadtbezirke nicht statisch, sondern verdnderbar ist. Die meisten
Stadtbezirke liegen um die Gleichverteilungsgerade herum, sind also im Verhaltnis
Jungeinwohner zu verurteilten Jungstraftater relativ ausgeglichen. Dies war auch in
den Jahren davor so. Der Stadtbezirk Vaihingen hat sich in seiner guten relativen
Position gegenlber den Vorjahren gehalten. Wahrend sich der Stadtbezirk Bad
Cannstatt von seiner schlechten relativen Position der Vorjahre deutlich verbessert
hat, aber immer noch tberproportional viele verurteilte Jungstraftater hat. Dagegen
hat sich der Stadtbezirk Zuffenhausen in den letzten Jahren relativ verschlechtert, von
einer ausgeglichenen Position in der Néhe der Gleichverteilungslinie zu einer Position
abseits der Gleichverteilungslinie hin zu Gberproportional oft verurteilten Jungstraf-
tater.

179



180

Hauptbeitrag

Statistik und Informationsmanagement, Monatsheft 6/2009

Abbildung 4: Einwohner und verurteilte Jungstraftater zwischen 14 und 20 Jahren in Stuttgart 2008
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Region ein kriminalgeografischer Raum

Regionale Sicherheitspartnerschaft

Aus dem Bericht der AG Jugendkriminalitat 2008

Beispiele fur bisherige MaBnahmen:

- Prévention durch Jugendhilfe: Regelangebote wie stadtteilorientierte mobile
Jugendarbeit und offene Jugendarbeit in 41 Kinder- und Jugendhausern,
Stadtjugendring, ab 2008 Sozialarbeit an allen 35 6ffentlichen Hauptschulen,
Gewaltpravention im Madchengesundheitsladen usw.

- AG Jugendkriminalitat

- Intensivtaterprogramm

- Tater-Opfer-Ausgleich

- Antigewalttrainings

- Intensive Betreuung Jugendlicher

- Drogeninfoprojekte

- Bewerbungstraining und Berufsfindung

- Kontrolle der Eventszene, Volks- und Frihlingsfest, Nachtbuskontrollen um
Ordnungsstérungen und Gewaltstraftaten zu verhindern (Pravention)

Projekte und weitere Angebote:

- Praventionsprojekt der EVA und dem Haus des Jugendrechts: Knast kommt
krass: Der Knast auf Probe schreckt die Jugendlichen ab. Jugendliche ver-
bringen einen Tag im Gefdngnis und finden das gar nicht lustig (StZ vom
15.10.2008)

- Projekt Schwellentater

- Streitschlichtung und SozialkompetenzTrainings in Schulen

- Erlebnispadagogik

- Padagogischer Sport (FuBball, Kraftsport, Boxen oder mit Basketball der , Ju-
gendgewalt einen Korb” geben)

- Patenschaft- und Mentorenprogramm fir Spataussiedlerjugend

- Haus des Jugendrechts

- Jugendsachbearbeiter bei der Polizei

Handlungsempfehlungen der AG Jugendkriminalitat:
- Konferenz AG Jugendkriminalitat Region Stuttgart auf Leitungsebene
- Kooperationsvertrag Vernetzung Jugendhilfe und Polizei in der Region
- KrisenHotline
- Ausweitung des Konzepts Haus des Jugendrechts
- InnenstadtStreetwork
- Fhrerscheinmeldungen bei alkoholisierten Jugendlichen intensivieren
- Wissenschaftliche Begleituntersuchung

Burgermeister Dr. Schairer, zustandig fur Sicherheit und Ordnung in Stuttgart, hat am
7. Juli 2008 im Jugendhilfeausschuss des Gemeinderats erklart, dass die Region
Stuttgart nicht nur ein Wirtschaftsraum sei, sondern auch ein kriminalgeografischer
Raum. ,Es sei daher notwendig, eine nachhaltige Vernetzung der Jugendhilfe und
der Polizei in dieser Region vorzunehmen.” Mit einer weiteren Regionalkonferenz
auf Leitungsebene soll versucht werden, auch eine Arbeitsgruppe Jugendkriminali-
tat in der Region zu griinden und dauerhaft zu etablieren.

Dieses Friihwarnsystem soll Entwicklungen in der Jugendkriminalitat der Region er-
kennen, Straftaten vermeiden helfen und damit die Zahl der Tatverdachtigen wieder
senken. Das Ziel ist, nicht nur in der Kernstadt, sondern in der GroB3stadtregion Stutt-
gart praventiv eingreifen zu kénnen. Das ware sozusagen eine regionale Sicher-
heitspartnerschaft im Rahmen der interkommunalen Kriminalpravention. Wobei von
Teilen des Jugendhilfeausschusses der Landeshauptstadt Stuttgart auch der Stellen-
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abbau bei der Polizei als problematisch gesehen wurde, die Polizei aber versicherte,
dass nicht ,im Bereich des Streifendienstes und der Prasenz” im 6ffentlichen Raum
eingespart werde. Dadurch wurde auch das persdnliche Sicherheitsgefihl der Stutt-
garter Bevolkerung weiter gestarkt. In der Stuttgarter Blirgerumfrage 2009 wurde
das subjektive Sicherheitsgefiihl erneut erfragt, um einen Vergleich mit einer frihe-
ren Erhebung Ende der 90er-Jahre des vorigen Jahrhunderts zu erhalten. Die Er-
gebnisse werden Ende 2009 erwartet.
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Tabelle 11: Abgeschlossene Jugendgerichtshilfefélle (ohne Ordnungswidrigkeiten) in den Stuttgarter Stadtbezirken 2002 bis 2008

Jugendliche und heranwachsende Straftater' in den Jahren

Stadtbezirk

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
Mitte 52 61 74 75 70 56 61
Nord 58 69 67 62 58 67 48
Ost 129 166 104 147 138 105 107
Sud 85 89 99 118 85 100 95
West 71 103 109 113 131 118 95
Inneres Stadtgebiet 395 488 453 515 482 446 406
Bad Cannstatt 250 259 302 309 319 274 239
Birkach 15 20 15 14 18 13 12
Botnang 27 21 23 29 27 23 34
Degerloch 27 35 36 30 33 32 33
Feuerbach 87 90 90 75 102 65 69
Hedelfingen 20 36 27 34 32 21 17
Méhringen 57 58 67 51 75 48 58
Mihlhausen 96 137 130 123 92 73 78
Munster 24 30 15 18 16 18 17
Oberttrkheim 19 33 23 33 28 15 16
Plieningen 33 33 40 25 27 20 15
Sillenbuch 68 46 56 69 54 55 40
Stammheim 29 40 24 29 26 24 33
Unterttrkheim 46 54 55 33 32 21 34 183
Vaihingen 73 66 79 72 60 56 61
Wangen 28 35 36 38 34 28 14
Weilimdorf 101 103 108 88 84 63 65
Zuffenhausen 143 165 162 145 128 104 82
AuBeres Stadtgebiet 1143 1261 1288 1215 1187 953 917
Keine Angabe 46 35 42 41 37 61 84
Stuttgart 1584 1784 1783 1771 1706 1460 1407

! Jugendliche und heranwachsende Straftiter ohne Mehrfachzéhlung bei Mehrfachtaterschaft

Quelle: Jugendamt JGH-Zéhlblatter

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KoftiunlS
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Tabelle 12: Abgeschlossene Jugendgerichtshilfefélle in Stuttgart 2002 bis 2008 nach Tatvorwdrfen

Anteil der Delikte" in den Jahren (ohne OWIS) in %

Tat/Tatvorwurf
2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
Verkehrsdelikt 4,7 5,8 4,3 6,3 5,1 8,1 8,2
Toétungsdelikt 0,2 0,0 0,2 0,2 0,2 0,1 0,1
Geféhrliche/schwere Korperverletzung 11,2 10,4 11,4 9,2 12,2 8,1 10,7
Korperverletzung 7.1 7.1 7.4 7,7 8,4 8,9 7,9
Landfriedensbruch 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Raub/Erpressung 2,6 3,5 2,4 3,8 3,2 2,8 4,2
Notigung/Bedrohung 2,3 2,2 2,0 2,3 2,5 3,1 3,2
Beleidigung 4,8 4,7 5,0 5.1 5,3 4,9 4,5
Sexualstraftat 0,9 0,5 0,4 0,4 0,4 1,0 0,8
Leichter Diebstahl 6,6 6,1 6,1 5,0 4,4 5,0 6,8
Schwerer Diebstahl 4,7 4,6 4,2 4,4 3,7 4,0 3,8
Diebstahl von Kfz 0,5 0,6 0,4 0,6 0,4 0,5 0,4
Diebstahl von Fahrrad 0,4 0,4 0,4 0,6 0,2 0,5 0,5
Diebstahl aus Kfz 0,4 0,5 0,2 0,4 0,6 0,9 0,8
Kaufhausdiebstahl 12,8 10,4 12,7 11,2 10,5 11,8 12,2
Sonst. Eigentumsdelikt (z.B. Unterschlagung, Untreue,
Familiendiebstahl, unbefugter Gebrauch eines Kfz) 1,6 1,2 0,9 1,2 1,0 0,7 0,8
Hehlerei 0,8 0,7 0,3 0,7 0,6 0,7 1,0
Betrug 3,2 4,0 4.1 3,3 2,9 3,4 3,5
Urkundenfalschung 1,2 1,7 1,3 0,5 0,8 0,9 0,6
184 Betdubungsmittelhandel/-einfuhr 1,6 1,3 2,2 2,8 3,7 5,3 6,5
Betdubungsmittelbesitz/-erwerb 5,0 41 5,7 7.3 8,6 7.8 5,6
Widerstand 1,6 1,3 0,9 0,8 1,4 0,8 1,3
Sachbeschadigung 8,0 6,5 6,7 6,1 3,9 4,8 6,7
Leistungserschleichung 12,6 17,8 15,1 13,3 15,0 11,1 5.1
Wehrstrafdelikt 0,2 0,0 0,0 0,0 0,1 0,1 0,1
Sonstiges Delikt (verbotene Prostitution, Strafvereitelung,
Falschaussage, Missbrauch von Notrufen, Brandstiftung u.a.) 4.4 4,1 4,0 5,1 4,0 4,1 4,5
Hausfriedensbruch 0,8 1,3 1,5 11 1,0 0,7 0,5
Prozent insgesamt 100 100 100 100 100 100 100
Delikte insgesamt 2512 2 833 2 548 2574 2479 2220 1979

" Die Zahl der Personen und Delikte ist aufgrund von Doppelzahlungen durch Mehrfachtiterschaft héher als die tatséchliche Zahl
der jugendlichen und heranwachsenden Straftater.

Quelle: Jugendamt JGH-Zahlblatter

Landeshauptstadt Stuttgart, Statistisches Amt KofiunlS





